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Forord av Lise-Lotte Gustafsson

Detta ar den tredje och sista rapporten som grundar sig pa fokusintervjuer som gjorts inom ramen for
projektet Kom In. Den hér skriften grundar sig pa samtal som genomforts i fem fokusgrupper dar
personerna samtalat med varandra inom gruppen kring temat Kénslan for det allménna Sverige. Dessa
fokusgruppsintervjuer var en del av projektet Kollektivism méter Individualism, Kom In.

De fem fokusgrupperna som deltog i denna studie bestod av manniskor fran:

e Livets Ord, Pingstkyrkan och Missionskyrkan Det var fyra personer som var delaktiga i denna
intervju, en kvinna och tre méan.

e Uppsala Moské. Det var fem personer som var med i denna intervju. De var alla mén som
deltog och de var utvalda av styrelsen i Moskén.

e Tjansteman inom Uppsala Kommun. Denna grupp bestod av fem personer som alla var
kvinnor och Gver 45 ar.

e Tijejer som laser inom medieprogrammen pa Grafiskt utbildningscenter i Uppsala. Det var fem
tjejer som alla var myndiga och laste i arskurs 3.

e Man som l&ser SFI som ar korttidsutbildade. Det var tre man som deltog.

Vid genomférandet av fokusintervjun i SFI-gruppen deltog ocksa en tolk. Alla medlemmar i SFI-
gruppen var arabisktalande. Bade moderator och assistent i de fem fokusgrupperna var personer fran
Introduktionsenheten i Uppsala Kommun.

Mitt syfte med dessa fokusgruppsintervjuer var att lyfta fram att det i Sverige idag finns en mangfald
av varderingar, som i detta fall, inom temat Kéanslan for det allmanna Sverige. En forforstaelse har
varit att dessa varderingar ska kunna sattas i relation till teorier kring modernitet och postmodernitet
och till en véarldsomspannande livsaskadningsundersckning, World values survey (Inglehart & Welzel,
2005). Det har ocksa tydligt framkommit att det finns en mangfald av de tankta vérderingsskillnaderna
och att de kan séttas in i namnda teoribildningar. Aven om ocksa varje person sjalv kan ha varderingar
som técker 6ver hela skalan traditionell, modern och postmodern.

I intervjutexten har jag integrerat nagra reflektioner kring det personerna sagt, ocksa nagra ganger
utifran dessa teorier. Men framforallt har jag latit personerna i de olika grupperna sjélva fa komma till
tals. Vi kan i intervjuerna félja langa resonemang kring svara fragor i dagens svenska samhélle och
personerna i de olika grupperna kommer med manga tankvarda exempel. Sist, efter alla intervjuer, har
jag formulerat nagra avslutande tankar och reflektioner 6ver sadant jag sjalv tyckt varit viktigt att lyfta
fran dessa samtal.

Efter varje intervju har Olof Franck, docent och forfattare, med reflekterande analyser satt det
personerna sagt i ett vidare sammanhang. Detta under rubriken: Att fundera 6ver. Nagot som Olof
sjalv beskriver enligt nedan.

Och sa nagra sluttankar utifran mitt uppdrag som projektformulerare och projektledare for
Kollektivism méter Individualism, Kom In.

Jag ar helt 6vertygad om att manga manniskor idag har ett mycket stort behov av att fa mer kunskap
kring varderingar i olika kulturella kontexter, nagot jag far bekraftat i de forelasningar och
kompetensutvecklingsdagar jag haller. Men framfor allt, sa behdver vi manniskor ocksa ha méjlighet
att prata med andra vuxna kring vara tankar och kanslor kring livet i dagens Sverige. Samhallet &r idag
sa komplext for oss alla, vare sig vi ar fodda i Sverige eller i nagot annat land. De normer och
varderingar vi sjalva uppfostrats med &r inte alltid langre gangbara och ibland &r de till och med helt
olika detta samhalles varderingar. Detta kan skapa forvirring, osakerhet och kanske ocksa angest hos
nagra av oss. Den interkulturella dialogen &r alltsa nédvéndig i ett fungerande mangfaldssamhalle!



Bakgrund till kommentarer till rapportens samtal med rubrikerna Att
fundera over, av Olof Franck

I det foljande kommenterar jag de samtal kring Kénslan fér det allménna Sverige som de olika
fokusgrupperna genomfor. Det har varit larorikt att ta del av dem och spéannande att folja de végar
utmed vilka respondenterna resonerat. Kommentarerna kan ses som forsok att komplicera den, tror
jag, ofta forenklade bild vi manniskor tecknar av bade andra och oss sjalva nar vi énskar ge uttryck for
likheter och olikheter i uppfattningar om bland annat etiska och existentiella fragor.

Jag har vid forfattandet av kommentarerna haft tre intentioner eller ledstjarnor, i syfte att ge ett
underlag for l&saren att sjélv fundera dver de samtal som inkluderas i rapporten:

1. Att forsoka fanga de varderingsmassiga rorelser manniskor oavsett bakgrund och livssituation
formar och formas av nar bestamda fragor rorande gott och ont, réatt och oréatt satts pa
dagordningen. Vi luras nog ofta att tro att de varden vi pa en eller annan grund anser oss
kunna tillskriva enskilda, grupper, kulturer eller samhallen, ar oféranderliga. Kanske blir det
lattare for oss att koda av medmanniskor och omvarld pa det sattet. Men det ar en osaker och
forvillande vég att ga. Manniskor forandras, det gor ocksa grupper, kulturer och samhallen. Vi
befinner oss alla i ett slags kulturell korridor dar vi roér oss i cirklar och i fram- och
aterprocesser. Dér skapas varden och forhallningssatt till varden. Nar vi méts Gver de granser
som av ett eller annat skal anses betydelsefulla att halla vid liv — sociala, kulturella, religiésa
eller andra — méts vi inte som stelnade representanter for i evighet cementerade varden, utan
som levande individer som gar in i en gemensam rymd av mdjligheter. Vi reser i samtal
mellan planeter — egna och andras — och upptacker nya varldar, atervander och ser var egen
tillvaro i ett nytt ljus. | dessa resor som vi foretar ensamma — och anda tillsammans — hander
nagonting med oss: vi utvecklas, ser det vi tidigare inte kunde eller ville se och anar
skiftningar och nyanser som kanske forut var okanda for vara 6gon.

2. Att satta de varderingsmassiga rorelserna i relation till aktuella samhéllsfragor. Se vi att
varken andra eller vi sjalva maste inta en gang for alltid givna positioner nar det handlar om
hur vi forhaller oss till olika etiska och existentiella fragor, kan vi lattare forsta betydelsen av
att odla ett resonerande och provande forhallningssatt infor livet och tillvaron. Det ar bra att
kunna ta stallning i fragor som ar betydelsefulla och det &r bra att kunna argumentera for de
stallningstaganden man goér. Men man maste parallellt med de val och beslut som gors i ett
etiskt och ett existentiellt sammanhang alltid halla en medvetenhetens dorr 6ppen for att ta
resonemanget, argumenten, tankestraken vidare. | den har rapporten diskuteras familjebegrepp
och familjerelationer. Manga menar sig finna 6vertygande vagar att ga nar det kommer till en
tolkning och en tillampning av dessa begrepp och relationer. Det ar nagot viktigt och lovvart
att manniskor har mod och medvetenhet att ta stallning i dessa fragor. Men det betyder inte att
dessa stéllningstaganden inte kan eller inte far diskuteras, undersokas, provas, analyseras.
Samhallen forandras och det gér ocksa de fragor manniskor finner vara varda att fundera 6ver
och diskutera. Det som i en tid eller en kultur eller en social kontext upplevdes vara en
framtradande fraga kanske i en annan tid och kultur och social kontext inte alls upplevs pa det
viset. Dar kanske andra fragor och andra svar sticker ut, provocerar, kanns angeldgna. Det har
ar ett skal till att lata debatten och dialogen kring samhalleliga fragor, sma som stora, fortleva
och aldrig stanna - som om den skulle ha haft ett givet slut.

3. Att framhalla vikten av att skilja mellan relativitet och relativism. Vi har alla uppfattningar vi
finner vara viktiga att varda, uppfattningar vi nog har véldigt svart att tanka oss att
kompromissa om. Nar nagon ifragasatter det vi vill havda som sant eller ratt eller rimligt, kan
vi kdnna oss provocerade, hotade — ja, kanske rentav skramda infor tanken pa den avgrund
som syns kunna 6ppna sig bara man tanker sig att man skulle kunna ha fel. Den trygga vérlden
rubbas och alternativet &r kaos. S& har kan vi alla av och till tanka nar vi ser vara
grundl&dggande forestallningar och meningar prévas av omvarlden och dess manniskor. Men
det ar inte farligt att se att vilken position jag an intar i férhallande till en bestamd fraga, sa har
detta i nagon grad att géra med vilka omstandigheter och utgangspunkter jag borjar i. Det



Syftet med kommentarerna &r att inspirera till reflexion och eftertanke. Resonemangen &r inte
forfattade med malet att vetenskapligt kategorisera och systematisera de synpunkter och
infallsvinklar som mater i de olika fokusgruppernas samtal. Snarare har malet varit att Gppna upp
tankestrak och, kanske, tillhandahalla redskap som skulle kunna visa sig vara anvandbara i de
processer av tolkning och vidare utveckling dar lasaren agerar, funderar och spelar en huvudroll.
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Bakgrund till projektet och fokusgruppsintervjuerna

Projektet Kollektivism moter Individualism, Kom In, var praxisbaserat med bas pa
Introduktionsenheten for flyktingar och invandrare i Uppsala Kommun. For att sékra ett vetenskapligt
forhallningssatt i upplagg av fokusgruppsintervjuerna sa har professor Eva Sandstedt haft uppdraget
att bista projektledare Lise-Lotte Gustafsson med denna kunskap. Det var ocksa Eva Sandstedt som
bland annat bidrog till att vi genomgaende anvéande fokusgruppsintervjuer. Denna skrift gér dock inga
ansprak pa att vara akademiskt oangripbart. Pa sa satt har den kunnat formuleras friare fran de givna
ramar som rader inom den akademiska varlden. Men for den lasare som dnskar veta mer om teoretisk
bakgrund, val av metod och fragestéllningar sa finns detta att lasa langst bak i denna skrift.

Bade projektet Kom In och nedanstaende fokusgruppsintervjuer tar sitt avstamp fran att Sverige idag
ar ett mangkulturellt land. Det svenska folket har en mycket stor spridning i sina varderingar om
individens roll i familj och samhalle. Som illustrerande exempel kan jag beratta att nér jag sjalv véxte
upp under sextio och sjuttiotalet sag varderingarna i Sverige kring individens roll i familj och samhélle
annorlunda ut an vad de gor idag. Sverige var da ett mer homogent land och man talade till exempel
om grasossevarderingar och om medelklassvarderingar. Det var karnfamiljen som var det sjalvklara
idealet som typ av familj och mycket viktigt for de flesta familjer var ett begrepp som privatlivets
helgd. Att s att saga gora ratt for sig var ndgot mycket viktigt for de flesta, sa att ga till socialtjansten
var nastintill otankbart. Det var inte heller lika accepterat att handla pa kredit, som det &r idag.
Hemmafruar fanns fortfarande i manga familjer. De ekonomiska lagarna riktades till familjen som
enhet sa om bada makarna i en familj jobbade sa sambeskattades de.

Det har alltsa hant mycket med varderingarna i Sverige. Enligt en véarldsomspannande
vérdegrundsundersokning har det svenska folket foréndrat sina vérderingar till att idag vara det folk
som har varldens mest individualistiska asikter, se bild 1. | dag ger manniskor i Sverige uttryck for
varderingar som satter individens personliga integritet valdigt hogt. Det innebar ocksa att det finns en
stor tolerans kring andras individuella ratt till integritet och att sjélv fa definiera vem man &r och vad
man vill. Denna tolerans berdr t ex val av partner, sexuell laggning mm. De undersdkta vérderingarna i
Sverige talar for att man tycker att det ar viktigt med jamstalldhet mellan kénen och med jamlikhet
mellan manniskor med olika etniska och religiésa ursprung mm. | Sverige finns idag manga
ensamhushall och familjer med en foralder och sa kallade styvfamiljer.

Samtidigt som det i Sverige skett stora forandringar i varderingar mot 6kad tro pé individuell integritet
sa har det flyttat manga manniskor till Sverige fran lander med mera traditionella varderingar. P&
nedanstaende kulturkarta kan man se att langst ner till vanster sa befinner sig lander med traditionella
och kollektivistiska varderingar. | dessa lander som ar forindustriella finns ingen byrakrati eller
institutionell social omsorg utan det ar den utvidgade familjen, slakten, som star for detta skyddsnat
for de svagare inom sldkten sa som barn, gamla, sjuka och handikappade. Till detta hor varderingar att
man har en stark tilltro till hierarkiska system och patriarkala/kollektivistiska familje- och
samhallsordningar. For att skydda en slakts egendomar och pa sa satt grunden for det sociala
skyddsnétet sa ar det viktigt att giftermal sker med omsorg om detta. Det &r alltsa ofta en sak for
familjens aldre och klokare att bestimma sig vem ungdomarna ska gifta sig med. En stark gudstro och
att fA manga barn ar ocksa varderingar som hor till dessa samhallen. Lander som hor hit & manga
lander i Afrika och Sydasien.

Vidare ser man utefter den lodrata y-axeln pa kulturkartan, de industrialiserade lander som annu inte
utvecklats till tjanste och informationssamhéllen. | dessa lander vardesétts en trygg ekonomi framfor
ratten till individuell sjalvbestdmmanderatt. Har har man en hdg tilltro till vetenskap och teknologi
men en l&g social tillit. Har hittar vi lander fran det forna Ostblocket.

Lander utefter vagrata x-axeln som beskriver den individualistiska dimensionen men dar man
fortfarande &r traditionalister och bl. a har en stark gudstro &r lander i Latinamerika. Ovanfor de
latinamerikanska landerna ligger USA, f6ljt av Europa. Hogst upp i det hdgra hornet finns alltsa



Sverige, tétt foljt av de 6vriga nordiska landerna. | detta horn préaglas vérderingarna av individualism
och rationalism/sekularitet

Det &r dock viktigt att papeka att det inte ar sa enkelt som att etnisk eller religiés bakgrund paverkar
vilka vérderingar en méanniska har. Aven i Sverige finns mer traditionalistiska vérderingar och tvartom
har givetvis manniskor i alla kulturer ocksa moderna och postmoderna uppfattningar.

Bild 1. Kulturkarta ur Inglehart och Welzels bok Modernization, Cultural Change and Democracy,
2005.
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Intervjuerna

Nedan foljer de fem intervjuerna en efter en. D4 alla respondenter intervjuades hade de en bokstav
framfor sig for att behalla deras anonymitet. Dessa bokstaver har jag latit sta kvar, i stallet for att dopa
om personerna. Pa detta satt kommer inga associationer av namn att farga innehallet i det som
personerna sager. Efter varje intervju finns reflekterande kommentarer med rubrik Att fundera
over, skrivet av Olof Franck

Gruppen med kristna deltagare

Gruppen bestod av en manlig pastor och en kvinna fran férsamlingen Livets Ord, en man fran
Pingstkyrkan och en pastor fran Missionskyrkan.

Moderatorn inleder detta samtal med att sdga ...det ar fritt for var och en att bérja sdga nanting
om det allmanna Sverige. Man behdver inte utga fran bilden man kan ha tankar innan man sag
den ocksa om man vill sdga nanting...C inleder samtalet med att bade rakna upp nagra offentliga
institutioner men konstaterar ocksa att vi genom hela vara liv pa olika satt ofta &r knutna till olika
samhaéllsinstanser:

det ar absolut utbildning och kultur...vart vdlmaende, alderdom, barndom det &r ju hela
samhallet dar ocksa da kanske. Uppgift pa nat satt att ocksa va individcentrerad, att det
ar manga bitar som ska ga ihop liksom. Sjukvarden har vi ocksa en bild pa dar.

C séger att samhallet har en uppgift att vara individcentrerat. A fortsétter att resonera dver hur han ser
pa det allmanna Sverige:

Jag tanker ocksa pa det Gppna samhallet att det, med tanke pa det allméanna samhallet
att det ocksa ar det oppna samhiéllet att det &r nanting vi behéver varna om. Friheten,
individens frihet. Jag tanker ocksa pa generationer, hur viktigt det ar att varna om att
generationerna inte delas upp utan att det ocksa finns ett samspel mellan dom olika
generationerna.

Individens frihet men att vdrna om generationerna sager A vilket skulle kunna tolkas som ett mote
mellan ett traditionellt oh ett postmodernt synsétt. B instdmer i det A séger om vikten att k&nna sin
bakgrund:

En del av det allmanna Sverige &r ju att inte gldmma hur vara rotter ser ut och varan
historia....

D for nu in upplevda foréandringar i det allménna Sverige:

Det allmanna Sverige ar val nanting som ocksa har forandrats valdigt mycket och som
val kanske speglas av den har bilden langst ner till vanster bast nar jag tanker pa det
alltsa att det &r ett mer mangkulturellt samhalle. Man hor folk som gillar
Sverigedemokraterna och andra...som tanker sig att det skulle kunna vara méjligt och
till och med kanske onskvart att vrida tillbaka klockan till nat sddant helsvenskt Sverige
eller nat. Det ar ganska bra ocksa med rétterna som du sager att tanka ocksa pa da att
Sverige har varit ett invandrar och utvandrarland under oerhort lang tid. Under valdigt
lang tid mest &r det ett invandrings land egentligen innan 1870 talet. Fragan ar ju hur
manga som kan harleda sina rotter enbart tillbaka till Svenskt va och vad som ar alltsa
nér du sdger det allménna Sverige, vad som &r svenskt.

Ja, vad &r det egentligen som &r svenskt och vad &r inte svenskt? B funderar kring detta och séger:



Jag har funderat en del pa det dar och for mig sa ar alltsa Sverige ett fantastiskt land,
alltsa Sverige for mig ar Kebnekaise i norr, det ar Dalahastarna i Dalarna, det ar
Wasaloppet och det &r Skandr, Falsterbo med korsvirkes hus, det &r Malardalen och
skargardarna och garna en sol som lyser med blagula i topp, . .utan nagra som helst
inslag utav bruna skjortor och kéngor...Det har som du ar inne pa att
Sverigedemokrater och andra destruktiva krafter har liksom stulit Svenska flaggan och
vara svenska symboler, jag skulle vilja ta dom tillbaka och gora dom till nanting
fantastiskt och fint egentligen. Och i det har alltsa sa finns alltsa den, som jag forstatt,
den Svenska gastfriheten. Att folk som kommer utifran och behdver en fristad utav
nagon anledning ska kunna bo har och stanna har hos oss. Det ar vl en del utav det
allmanna Sverige att fa del av varan valfard har.

B ger uttryck for en stolthet éver Sverige och det upplevt svenska men utan nationalistiska fortecken. |
detta ar ocksa den svenska gastfriheten viktig sager B. D fortsatter med att betona att Sverige inte kan
ses som nagot skilt fran manniskor fran andra lander och influenser utifran:

Men ocksa att varan valfard faktiskt ar byggd pa att manniskor har kommit till Sverige.
Om man tittar pa 15-1700 talet, alla som kom och ja formligen byggde det har landet
med gruvnaring och kunskap av alla slag jag tycker det ar viktigt att paminna sig for
annars kan man fa for sig att det handlar om nanting som bérjade pa 1970-talet. Sa sent
som 60-talet var det ju fortfarande massiv arbetskraftsinvandring och jag tror inte
Volvo, och jag kommer ju fran den sidan och jag tror inte eller jag ar 6vertygad om att
Volvo inte kunnat byggas upp pa det séttet och SKF i Géteborg sa har utan massivt med
folk fran gamla Jugoslavien, Italien, Sydeuropa.

Varpa nagon i gruppen sticker in med:

och Finland!

A gor Over i ett annat spar:

D hakar pa:

...det som &r centralt, dven i bilden, det &r ju utbildningen da. Det &r ju ocksa nanting
som bidrar till det allménna och det 6ppna samhallet just eftersom kunskap ar makt.
Kunskap &r ju, ger ju en chans till att utvecklas och ta sig vidare i livet sa att saga.
Bygga en framtid! Sa det &r ocksa nanting som vi i Sverige alltid har varnat om och
som har funnits med lange egentligen, just det har att barnen ska fa ga i skolan och
ratten till utbildning osv. Det &r ocksa en viktig sak for det allmanna samhallet.

...pa det stora hela sa tror jag vi har oerhort god uthildning alltsa som vi ska sla vakt
om pa alla satt. Dar har ju Sverige lyckats pa nat satt ocksa att standigt kunna, eftersom
dom inte har krig och vi kan liksom lata saker och ting utvecklas. Ta bara en san sak
som friskolor som har kommit in ganska forhallandevis oproblematiskt va, alltsa det ar
en del diskussioner men eftersom man Iéste det pa ett svenskt sétt sa ar det fortfarande
offentligt reglerat och tydligt och barnen i centrum och sahér va, och det tycker jag &r
typiskt Sverige, att vi resonerar oss fram i véldigt stor utstrackning. Jag tittar pa
konflikter i andra delar av varlden sa &r ju vara konflikthardar har ar ju otroligt
forsiktiga pa alla omraden pa nagra sétt, tittar man pa det utifran kan man nog séga att
vi ar éverens om nastan allting, alltsa pa den politiska skalan, alltsa den har normala
politiska skalan och sadar.



D talar mycket om att utbildningen sin bild av att skolvasendet i det svenska samhallet kunnat
utvecklas dels pa grund av langvarig fred och att det inte inom det svenska samhallet funnits sa
kraftiga konflikter. B haller inte riktigt med:

Men visst finns det val anda en baksida pa det... knivar i skolan och elever som hotar
sina larare och allt det har, jag menar barnen idag det ar ju alltsa en tragisk situation
egentligen stundtals for man ser ju dom nere pa stan, tolv-trettonaringar drar omkring.
Pafallande manga har jag sett berusade och évergivna av sina foraldrar. Det &r ju &nda
trots allt baksidan av vart vélfardssamhalle.

D sager:
Fast det ténker jag inte som skolans baksida.

Varpa nagon i gruppen uttrycker:

Det ar ju familjerelaterat.

Har skiljer de pa det allmanna Sverige och pa den privata, familjesfaren. D Fortsatter tankarna kring
barnens situation i Sverige idag:

...hur det har gatt till ar lite svart att satta fingret pa riktigt men alltsa vi lever och later
vara barn idag véxa upp i en ganska granslos varld och det ar otroligt orattvist faktiskt

En gréanslos varld sager D och da fragar B:
Far jag skjuta in bara. Hur tanker du da pa granslos?

Har visar D att han ocksa ar kritisk till det postmoderna samhallet, att det har sina baksidor. D sager
sahar:

Jag menar att i skolan forsoker man ju att satta grdnser men...man &r oerhort ensam om
det. Alltsa dom som haller pa med idrott dom kan man relatera till; ”Hur tanker du nar
du &r pa traning, kommer du forsent da?” ”Na da far jag inte spela”. Dér finns gréanser.
Men hemma och i andra sammanhang, alltsa i media och sadar. Jag tycker faktiskt att vi
lamnar barn och ungdomar oerhért tidigt idag att gora sina egna val; ”Lycka till”. Och
hur bra &r det, hur manga ar det som klarar det? Det ar dom som kommer fran trygga
miljoer va, trygga familjer dér det finns kanske en granssattning, dom klarar det.

B funderar vidare dver detta:

... ndr borjade det rent historiskt att fordndras?...nar den har granslosheten borjade
forandras ifran stadiga granser till att I6sas upp till det samhéllet som vi har idag?

P4 detta svarar D:

Jag kan nog tycka att det har hant under min livstid men det ar valdigt svart nar man
forsoker fa syn pa det sadar.

B har sin syn och sager:
Jag har funderat pa det har och med risk for att sticka fram hakan och allt det dar sa
brukar jag tanka pa 40-talisterna pa 60-talet nar dom stod pa barrikaderna och kampade

for alla rattigheter. Alltsa sina rattigheter att det var liksom da som normldsheten slog
rot och har liksom fortsatt vaxa och spridigt sig och nu har vi alltsa nasta generation
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utav normléshet som har liksom blivit &nnu, blivit proselyter pa den forsta va. Och blir
alltsa nastan annu varre an den 40-talist generationen. Sa att lite tillspetsat och vasst sa
haller jag alltsa dom radikala 40-taliserna ansvariga for den situation vi har i Sverige
idag, dom som stod pa barrikaderna och kampade.

D fortsdtter i detta resonemang:

Eftersom jag véxte upp pa 60-talet och ar fodd i slutet av 50-talet sa det kan ju vara ett
mojligt spar...Alltsa ett annat spar som jag upplevde, alltsa jag vaxte upp i en san har
valmaende villaforort utanfor Géteborg, for samtidigt sa borjade ocksa ett sort
vélstandsexpansion dar valdigt manga av mina jamnariga blev lamnade vind for vag.
Ganska gott om pengar men ganska lite tid. En sak som h&nde dar som véldigt konkret
gar att saga det var att nar jag borjade skolan, i den har klassen jag gick i dér var alltsa
nastan alltid mamman hemma. Mina foraldrar var larare sa dom var inte hemma men
nastan alla. Det var ju -66 eller nagot sadar. Pa tio ar var nog det borta tror jag...Alltsa
bagge ska ut och jobba och da blir det att man jobbar jattemycket helt plétslig va och
tjanar bra med pengar och kan kdpa mycket saker men har inte sérskilt mycket tid.

A fordjupar dessa tankar med:

Ar det s& da att man kanske har satt sin forhoppning till materiell narvaro istéllet for
vuxennarvaro nar det galler barnuppfostran och da pa nagot vis, nar inte foraldrarna
finns dar s& kommer ocksa granslosheten? Eller nar inte foraldrar som satter varde pa
sin egen narvaro pa nagot vis utan man sticker till lite pengar eller lite grejer istallet, da
tappar man den har kontakten mellan generationer ocksa kanske som ar sa viktig nar det
galler barn och ungdomar...

D for in ett samhéllsperspektiv:

Det var ju en valdig omflyttning ocksa, det startade ocksa dar, alltsa det ar oerhort
mycket tror jag som ar nagot 60-tals spar i det har da. For det man tappade bort
samtidigt tror jag var nasta generation, alltsa dom flyttade fran norrland till storstaden
fran glesbygd...

B tanker sig detta som att Sverige da gick fran bondesamhalle till Industrination:

Men den tiden som du pratar om dar maste ju ha varit valdigt omtumlande alltsa for
hela Sverige som nation for att ifran ett bondsamhaélle till en industrination pa det viset
och sa snabbt jag menar jag kan mycket val forsta att alla inte hangde med nar dom
yngre foretradesvis liksom rusar ivag och skulle utveckla allting. Det kan jag kénna
sjalv att jag hanger inte med pa allting som kommer nytt nu, jag gor inte bara inte. Det
gar for fort.

D for bade in ett kristet perspektiv och ger nagra konkreta exempel for forandringar i véarderingar i det
svenska samhallet:

Man maste tanka en san dar tankelek lite grann alltsa utifran dar vi sjalva har véaxt upp
tidsmassigt... Alltsa om man skulle tanka ett liknande tio guds bud eller vad ska man
sdga som ju anda har funnits i funktion under sa lang tid...da nar det galler mitt 60-tal
for véldigt stort flertal sa fanns det om inte tio guds tio bud, motsvarande ett antal sana
har radande normer... Da tanker jag alltid att oavsett om man kliver éver gransen, for
det hor lite till tonaren att gora det va, men du ska veta nar och du ska inom dig
nanstans kanna att nu klev jag dver en grans. Det tror jag idag, och det kan jag saga
ifran valdigt manga jag mott, man upplever inte att man har, ”Vada for grans?” Det
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handlar om sexualitet, det handlar om alkohol, droger, det handlar om arlighet med
pengar, med andra saker alltsa sana dar... Jag vet inte vad ni sager?

B for in hur han upplever att begreppet ”svensk™, har forandrats:

Men pa den tiden, du och jag ar ju ganska jamnariga, da var det ett visst...en svensk
skulle vara hederlig, han skulle sta for sitt ord och han skulle arbeta och gora ratt for
sig...Och utomlands har jag alltid fatt for mig att svensken hade det ryktet om sig att
det var en man att lita pa. Men som, jag delar ditt satt att se det att man har liksom svart
att satta dom, vad ska jag séga, rubrikerna pa en svensk idag eller dom orden pa det
viset. Det &r inte lika sjalvklart.

D atergar till exempel med ungdomar:

B atergar till:

Eftersom jag haft mycket diskussioner med ungdomar i gymnasiealdern som &r
myndiga i princip. Och sa ofta har dom stallt fragan ”Varfor da?”. Nar man behover
stalla den fragan da tanker jag; da har man ju inte nagon egen upplevd gréans.

da kommer jag faktiskt tillbaka till 40-talisterna. Att dom, dom gjorde alltsa uppror mot
det har radande samhéllet som dom hade vuxit upp i och satte mer eller mindre
medvetet dom har liksom fundamenten pa sidan och skulle préva sina egna végar...Det
var min rattighet att ha sex nar jag ville, det var min rattighet hit och dit och pa alla
mojliga satt och vis inom nastan alla omraden du kunde tanka dig. Och da blev dom har
fundamenten nedmonterade. Och da far du ju liksom fragan "varfor det”.

D for in ett integrationsperspektiv:

Och det har maste ju forvirra, tanker jag ocksa. Att mycket invandrarelever da, dom blir
forvirrade av detta. Sa dar uppstar ett knepigt mote alltsa och dar kan man tycka vad
man vill om rétt mycket, om fasta normer som rader och tycka att det ar oerhort
fyrkantigt och s men jag kan tycka att det ar ett jattebekymmer att man kan inte mota,
alltsd om man har en total gransloshet har eller nastintill och sa jattefasta normer. Det
blir en valdigt konstig krasch alltsa. Det blir inte egentligen sant har att "Nu far du
anpassa dig”... anpassa sig till vad? Till att var och en bildar sin egen varldsbild och
tanker ut allting sjalv nar man ar van att den ar given med familjemdnster och allting
och sa ska liksom individen klara allt det sjalv.

D tog har upp det postmoderna métet med traditionella varderingar. Detta mote som ocksa kan galla
for generationerna. A fragar kring detta:

D bekraftar:

Men har du upplevt att invandrarungdomarna har mer fasta granser?

Absolut, och dom liknar vid ndrmare paseende ett svenskt 40-tal kanske. Alltsa det &r
inte sa fruktansvart langt ifran det som vi kan ibland fa for oss att det ar nat sa otroligt
annorlunda men det ar snarare femtio ar tillbaka i tiden. Och dom blir ju jétte, alltsa
manga av dom har invandrargrabbarna som blir totalt granslosa kan jag kanna att ja jag
blir inte sa jatteforvanad det finns saklart en mangfaktoritet i det men dom upplever ju
inte att nagon satter granser och da ramlar ju det fullstandigt.

D lade in ett tidsperspektiv i sin analys av vérderingsskillnader. 40 ar sager han. B énskar fa

fortydligat:
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Ifran svensk sida att visa sin tydlighet?
Varpa D svarar:

Ja och dar har man ju kanske dessutom en sorts omvand rasism som ndstan varit
Overslatande. Nér jag jobbade som larare blev jag minst lika strdng mot dom hér
invandrarkillarna och deras stil for jag tankte att det ar ett fruktansvart férraderi mot
dom att inte gora det for da tror dom att allt dom haver ur sig om svenska tjejer ar okej.
Men i svenska skolan ar det ingen som sager nagonting.

A fragar sig:

Men &r det pa nagotvis sa att man har bakbundit armarna pa lararna ocksa eftersom man
har mycket den har diskussionen? Ska man fa ta ifran mobiltelefoner och ska lararna
verkligen fa satta, alltsa verkligen sétta granserna...

Det ar inte helt latt att vara larare och hantera att vara en auktoritet utan att vara auktoritér. D
konstaterar:

Du har ju ganska manga olika sorts problem har sa om vi skulle satta upp ett litet gang
utav dom som jag har mott som kor med den stilen sa skulle jag kanske saga samtidigt
att dom kvalar in lite i ndgon sorts liten gammaldags auktoritar attityd.

Varpa nagon i gruppen sager:
Dom forsoker gora det pa fel satt.
D fortsétter sina tankegangar kring positiva auktoriteter:

Ja, och det man inte I&r till exempel unga larare idag, men dom har ju vaxt upp i samma
samhalle, det &r vad det betyder att vara en positiv auktoritet, for det saknas. Det & dom
har idrottsledarna, dom klarar det. Varfor tar vi mobiltelefonerna har, alltsd man gor det
inte for att straffa utan for att vi har mar bra.

D verkar vilja gora skillnad pa att ha en positiv auktoritet och att vara gammaldags auktoritar. B
fortsatter med tankegangarna:

Jag har alltid genom alla aren uppfattat sa att det kan vara svart for lararna att veta vad
man far gora med eleverna, for att jag gick alltsa typ i sjunde klass eller ndgonstans nar
det blev forbjudet att aga eleverna i skolan och jag tror att det gick bara nagra veckor sa
visste alla eleverna vad lararna inte fick gora, och det gick alltsa sa snabbt och lararna
fick alltsa enorma problem med att halla ordning for da svarade eleverna. Och jag
menar det har slapat med anda fram till nu. Det &r ju liksom forst pa senare ar som
lararna far veta vad far jag egentligen gora...

Nar en metod férsvinner kommer fragan hur man gor istallet. Vad ersatte skolan agan med i borjan
och hur l&rdes lararna till detta nya uppfostranssétt? D konstaterar:

Du far gora valdigt lite, om man pratar rent fysiskt far du egentligen inte gora
nagonting.

B haller inte riktigt med:
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Jo, forlat om jag séger emot dig, jag har faktiskt fatt hora vad en larare kan fa gora.
Utgar du fran, eller rattare sagt man utgar fran att samma lagar som géller i samhallet
galler i skolan, sa att om du ser en elev mobba en annan sa far man ta tag i eleven och
halla honom pa plats tills polisen kommer, det far man gora.

C funderar vidare kring lararauktoritet:

Det dar med kvarsittning och sa finns ju ocksa men visst ar det sa att det har varit
mycket. Lararna star ju valdigt mycket utan befogenheter. Dom saknar, man kanner sig
ganska maktlos nar man star infor en klass och det ar total respektloshet helt enkelt och
jag menar vad goér man liksom? ...Sjalv minns jag ju nar man gick i, speciellt,
hogstadiet och det kom in lararvikarier, alltsa klasser kunde ju bete sig fruktansvart
liksom, maste jag ju saga. Och det var dnda det goda 80-talet. Jag tror kanske inte att
det har blivit snallare forhallanden nu heller liksom. Men det hanger ju ocksa, det ar
som du séager, med respekten, bade fran elever och larare men ocksa fran larare till
elever men det &r ju nagonting som byggs in tidigare och som jag tror att foraldrarollen
och familjens roll ocksa i skolan liksom. Jag menar manga ungdomar och barn idag ar
ganska svikna av vuxna liksom. Att man inte har ndgon som man har knutit an till
riktigt, ndgon som man kan anfortro sig at och det tror jag ocksa paverkar hela, om man
nu pratar om skolan specifikt. Ett barn som ar tryggt och har en anknytning, en
trygghet, beter sig inte som en huligan i skolan, eller hur!

Att respektera varandra sager C. Ocksa lararna maste respektera eleverna, vilket bryter fran
traditionella varderingar dér framst yngre ska visa respekt gentemot aldre. Ater for C in familjens vikt
for barns mojlighet till goda relationer. A séger:

Egentligen sa har man ju hamnat helt fel nar man ska behova prata om vad en larare far
gora och inte far gora for det ska ju egentligen inte vara lararens problem, det bor ju ske
i hemmet, det &r ju dar saker och ting ska stallas till ratta och sedan i skolan sa ska ju
barnet vara for att lara sig och lararen ska vara dér for att lara ut.

A skiljer har tydligt mellan privat sfar och skolans offentliga sfar. Lararens roll ska vara pedagogisk
och fostran ska ske i hemmet séger han. C instdimmer:

Det borjar ju sa mycket tidigare nu egentligen liksom, det &r ju sa att paverkan pa vara
barn &r oerhort viktigt, det tror jag vi ar ganska éverens om. Och det ar klart att detta
paverkar ju allméanna Sverige, om man liksom knyter det till hela det hér, allt. Trygga
barn skapar trygga elever liksom.

B for tankegangarna till politiska beslut:

Men da kommer du tillbaks till det som har hant rent historiskt for att jag menar nar
foraldrarna blir bakbundna utav regeringsbeslut vad man far gora och inte géra mot sina
egna barn da blir det alltsa att du far svarare och svarare att handskas med dina barn
som da i sin tur sen kommer till skolan och blir svarhanterliga dér va och da har du pa
en politisk nivd monterat ner, da ar vi tillbaks till att man har monterat ner det har
regelverket som vi har haft som en stadga i samhallet.

Men C tycker att foraldraskapet inte kan politiseras sa:

Jo, fast jag tror inte, jag kan inte séga att jag som foralder kdnner mig bakbunden av
regeringen ndr det géller att satta grédnser for mina barn liksom. Men jag tror att fostran
av barn &r en tidsfraga snarare. Idag kanner sig ju foraldrar valdigt begransade for att
man jobbar, man har inte tid att engagera sig och fostra barnen, det ar nagonting som
kraver tid.
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B vidhaller:

Men det har ocksa sitt ursprung i politiska beslut.
C instammer:

Jo det haller jag med om.
D funderar kring det B har sagt:

Fast du politiserar pa ett for mig lite svart satt att begripa for det skulle kunna tolkas nar
du sager sa att du tycker till exempel att det var synd att ta bort agan och jag tror ju inte
att det dr nagon sarskild framkomlighet... Jag tror att det har med granssattningen, jag
tror att det finns valdigt manga olika satt att fundera runt det. Men det som jag till
exempel kan tdnka som det har allmanna Sverige idag &r att man skulle kunna unna
barnen det, och hur man ska kunna gora det vet jag inte riktigt men nagon typ av valdigt
mycket foraldrastod, foraldrautbildning. Och den skulle behéva vara obligatorisk. For
att man forsoker fran skolan, det ar alltid skolan som forscker gora allting va... Som jag
tanker sa skulle man behova satta till rejalt med pengar alltsa och dar skulle man alltsa
behdva hjalpa foraldrar att prata med varandra och fa ledning i hur. For idag blir det ju,
istallet for aga sa blir det mutor sa du har ju gatt alltsa tillbaka till det har med prylar,
det &r ju det man gor.

D sager har att manga av dagens dilemman kring olika véarderingar laggs pa skolan att I6sa. I stéllet
tycker D att man ska satsa oerhort mycket pa foraldrautbildning och att den borde bli obligatorisk. B
vill fortydliga hur han menar med de politiska besluten:

Far jag bara liksom det har med politiska beslut. Jag menar att bara genom att styra
skatterna, skattesattningen pa inkomsten pa ett sadant satt sa att bade mamman och
pappan i en familj rent ekonomiskt ar tvungna att jobba for att klara forsorjning &r ju ett
typiskt politiskt beslut dér du alltsa styr familjerna. For att hade skatten varit gjord pa
det viset att nagon utav dom, observera det, hade kunnat vara hemma da hade du fatt
tiden med barnen och kunnat lart dom fran borjan det som du hade velat lara dina barn.
Men i och med att biagge maste ut och jobba for att fa forsorjningen att fungera sa blir
det ingen av dom som ar hemma. D& maste man I6sa barnpassningen pa annat satt. Okej
da fixar politikerna dagis.

Nagon av dom, betonar B och menar att det inte nddvandigtvis maste vara mamman som ar hemma
med barnen men att ndgon av foraldrarna skulle kunna vara det under forskoletiden. C séager:

Det finns ju manga signaler som skulle kunna ges fran politisk niva for att uppmuntra
ocksa som du sager foraldrarollen liksom. Aven om man sager ren utbildning men
foraldrar behdver ju stéd idag att vaga vara foraldrar och vaga. Jag menar det har vi
pratade om, rotlosa, varderingslosa, normldsa det finns ju &ven i min generation och det
finns ju i hela samhallet idag. Det genomsyrar ju allt. Jag menar jag har suttit manga,
bade lektioner i gymnasiet och pa universitetet da man sitter och argumenterar for att
det kan vara ratt att stjala till exempel, i ett visst sammanhang sa kan det vara fullt ratt
och befogat liksom. Om man tanker utifran ett kristet perspektiv med budorden och allt
det har att det ar nagonting som verkligen forsvinner fullstandigt ur manniskans sjal helt
enkelt... alla vi som har hort talas om de tio budorden ...dom satte ju sig som ett skydd
liksom. Alltsa det har ju kommit av ett sokande av lycka, efter manniskans utveckling
och framgang och att bli tillfredsstalld liksom, jag tror att det ar motsatt effekt, hela den
har moderniseringen i samhallet. Man blir inte lyckligare att ha sex ifran 13-20 ars
aldern med 17 olika, eller vad det nu ar liksom...
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Awven C tar har upp vikten av att stodja foraldrar och foraldrarollen vilket far B att betona att han anser:

Familjen &r, alltsa vad man an tycker och tanker om familjen sa ar det familjen som &r
samhallets hdrnsten nummer ett. Hur den ser ut sen kan vara ett annat forum men
familjen i sig ar alltsa samhallets...

Att familjen kan se olika ut sager B men att den anda ar samhallets hdrnsten nummer ett. D sager:

...Det ar ocksa en del av det samhélle som vi lever idag alltsé att pengar och materiellt
vélstand ar otroligt hogt klassat och det ar som om att vi lever sa otroligt skyddade liv
sd att vi har s mycket tid att fundera pa vad vi ska gora med fritid och gora pa
semestern. Och alltsa hela 1oner6relsen nu &r jatteinriktat pa pengar for att man ska
kunna kdpa mer saker. Men kolla, handeln tar ju nya rekord hela tiden. Man skapar nya
behov och varfor da, jo for att pa nat satt maste hjulen hallas igang for att vart vélstand
ska bevaras. | dag hor man ocksa manga yngre och medelalders manniskor séger till
exempel sa har ”jag har som fritidsintressen att shoppa” det tror jag ar ett 90-tals
fenomen och 20-tals fenomen. Alltsa inte det hér att jag tycker det &r roligt att g i
affarer, det kanske man har sagt jamt och tittat pa saker, utan shoppa. Shopoholics
pratar man om nu, folk som &r shoppingberoende. Fér mig kénns det har som ohyggligt
tomt alltsd, dar nanstans det har andra inre skulle kunna finnas, dar fyller man det suget
med prylar...

Hér skojar C till det lite med:
Det &r ganska kul att shoppa i och for sig.
Alla skrattar. D fortsatter denna tankegang lite mer allvarligt och sager:

Vi ar produkter utav var egen samtid, man far ju liksom inte sdga nat om det for att man
sjalv kan, oj sa traffas vi i nagon affar och star dar.

C for in hur vi sjalva aktivt far fraga oss vad vi egentligen varderar:

... om Vi bara atergar till det har med att jobba, med sma barn och sa dar liksom. Det &r
ju fragan om en varderings sak, vad foredrar jag, att kunna ha en platt tv, mobiltelefoner
och vérsta stereon och senaste modet jamt. Ar det viktigare &n att ha kanske lite mer tid
med mina barn?... har tror jag alltsa att ungdomar idag, 20-30 aringar, den har gransen
dven dar att dra den &r ju jattesvar for ungdomar att géra liksom. Unga kvinnor, dom
sager det att det ar den malgruppen som mar véldigt daligt i samhallet for att man slits
valdigt mycket mellan yrke och karriar och familjeliv och sa. Det ar ju det hér rotlosa
pa nagot satt...

Vilket B konstaterar att det inte ar helt latt;

Men da maste man vara sa stark sa att du kan ha nanting som haller att erbjuda istallet
och gora det tillrackligt alltsa hogrostat for att tranga igenom allt det andra som trangs
pa.

Men C vidhéller:

Jo, men det landar ju alltid i ens vardering. Vad varderar jag hogre an nat annat liksom.
Sa ar det ju for alla manniskor att man véljer dar, man gor ju ett val liksom.

Hér tar B upp ett annat fenomen i det allméanna:

16



Jag menar, nar du tittar i postladan; reklam, tittar pa tv:n; reklam, lyssnar pa radio Rix;
reklam... rent ut sagt, reklam till férbannelse. Det &r sa fruktansvart patrangande sa
man ids inte att bry sig till slut med det.

C héller med:

...héar tror jag att manga mar liksom, av detta enorma utbud...vad man ska hanga med i
och vad man ska saga nej till och allting va. Det ar ett valdigt tryck ocksa pa, kanske
annu mer &n nar jag var tonaring sjalv med tror jag. Det har hant valdigt mycket dar
ocksa...

Aven i detta hanseende har det svenska samhillet forandrats mycket. Det finns ett helt annat
reklamutbud idag an for bara nagra decennier sedan, och bakat. B for in en foréaldrafraga:

Och sa sager du som foraldrarna ”nej det har vill jag inte att du ska géra pa grund av...”
och sa kommer du tillbaka; ”jo men alla andra far”.

Tanken pa att granserna verkar ha luckrats upp fors ater in av D:

Det &r det dér lite grann som jag ar tillbaka till, det har gransldsa. Man kan vara valdigt
konkret, alltsd kan man som tonarsforalder vara tydlig med vilka dataspel som inte &r
ok hemma, absolut séger jag. Kan man vara tydlig med vilka filmer som inte &r ok,
absolut. Kan man vara tydlig med vilka tider som galler, absolut. Hemmaboende barn,
dven over 18 kan man diskutera detta med. Det ar oerhort fa, jag bara lovar att det ar
oerhort fa, dven av dom méanniskor som jag umgas med som delar mina varderingar,
aven tro och sant som fullt ut, kanner att dom klarar det. For ska man vara serios maste
man ta den del och s& maste man ta nasta del ocksa, ar jag beredd att ge av min tid till
mina barn? For nar jag koper dom hér dataspelen d&ven om dom &r ok eller s& som for
min del handlar om sportspel mest egentligen, om jag képer dom och det betyder att jag
gor andra saker eller om jag kdper ett séllskapsspel eller séger, vi kdper ingenting men
jag ger dig min tid, vi kan ga ut och spela boll. Det valet maste man kunna ha utan att
man vantar in dom politiska besluten... Jag tror att dom allra flesta skulle kunna
existera relativt hyggligt och inte jobba 100 %.

D séger har att han upplever att valdigt manga foraldrar idag har svart att satta granser. Aven bland de
som i ¢vrigt delar hans tro och vérderingar. C funderar vidare i dessa banor:

Jag tankte ocksa pa det har som du sa, nar man kommit sa langt sa man har tondringar,
jag har ju inte det hemma, men alltsa dven dar maste man ju ocksa inse att det borjar sa
mycket tidigare den har relationen for att det ska bara genom tondren...Det gar inte att
komma och séga att det dar ar forbjudet liksom, det &r nanting man har byggt in...det ar
nanting sa man inte star dar och undrar vad gor min fjortonaring pa stan klockan tolv en
I6rdag kvall.

Det ska borja i hemmet, i den privata sfaren, sager C. D kommenterar:
Bara att du fragar dig det ar ju extremt va.

Varpa nagon i gruppen sager:

En fjortonaring ska inte vara pa stan vid den tiden!

C héller med men konstaterar &nda att:
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N4, det kan man tycka liksom! Men det &r ju anda sa att manga ar det.

D byter inriktning i samtalet:

B haller med:

D fortsatter:

...Far jag ta en helt annan grej som jag ser har, jag ser bibliotek har. Det finns oerhort
fa stallen i vart allas Sverige dar man far chans att métas och nu tanker jag inte kyrkor
och sant utan allmanna platser, dar man kan métas idag och det inte kostar pengar, som
man inte férvantas kopa nanting och det inte ar det har reklam. Bibliotek &r for mig ett
sant stalle som jag gillar pa det sattet.

Det &r nagon slags frizon.

En frizon faktiskt, som &r otroligt viktig att sla vakt om. Och det dverskrider
klassgréanser, etniska granser och alla sorters granser. Dom hdr torgen vi hade forr, dom
fungerar ju inte sa idag, dom har ersatts. Har i den har stan ar det bara gallerior dverallt.
Idag stod det inga sana har teleforsaljare i S:t Pers gallerian nar jag kopte min
lunchsallad, for forsta ganger pa fyra veckor tror jag, sa stod dom inte ute i gangar och
sd. Och jag tyckte det var sa fridsamt, jag far i alla fall ga rakt fram har och jag later bli
att ga in i affarerna sa blir jag inte 6verfallen. Men pa ett bibliotek, dar kan jag ga in och
satta mig och lasa en bok, lyssna pa skiva, spela schack, prata.

B tanker kring sin skattevillighet:

Sa jag kunde tala om till myndigheterna att jag vill att min skatt ska ga till dom har
sakerna och vad det skulle fa for konsekvenser.

Medan C tar upp 6kad kunskap, dar bibliotek kan bidra, som ett medel fér 6kad social integration:

D férdjupar:

...om just bibliotek och sa. Just om man nu utger det till social integration, det har med
kunskap och utbildning ocksa. Jag tror att det ar en oerhort viktig bit i att motverka, jag
menar felaktig intolerans. Intolerant pa alla omraden, liksom. Har man kunskap och har
man en okad bild, en bredare bild helt enkelt och kunskap om saker sa &r det svarare att
vara valdigt intolerant. Om man nu pratar sa styggt om invandring och sadana saker.
Jag tankte bara en tanke som vi har, jag tror manga svenskar i alla fall ar glada for den
har enorma matkulturen som hela invandringen har medfort. Liksom pa 80-talet var det
exotiskt med ananas till maten, idag ar det sa enormt liksom. Det finns ju otroligt
mycket berikan pa matmarknaden... Det har att lasa mycket, oavsett vad man laser, det
kan vara Vilhelm Moberg och det kan vara alla dom hér vad det &n &r liksom men jag
tror att det motverkar ocksa. Utbildning och i skolan med, att det motverkar intolerans
liksom.

... genom att just lasa sa lar du dig att leva dig in i hur andra tanker, det ar just det som
ar sa speciellt. Det ar inte riktigt lika enkelt pa film faktiskt for dar far du berattat for
dig hur ménniskor ar va. Du ser dom och sa ar dom ofta ganska stereotypa. Men
bockerna kan du ga in och, ja du gor en egen inlevelse dar va. Om man pratar om det
dar med allméanna medel, jag skulle géarna lata noll kronor ga till det har som ar langst
upp i vénstra hornet, for min del.

Har talar D om militaren. Nagon i gruppen sager dock:
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Om Ryssland anfaller oss hér en dag?

Om det sager D:

B fragar:

Och D svarar:

Ja, fOr det forsta tror jag inte att dom l&r gora det, och for det andra &r jag helt emot att
doda sa skulle jag vilja att man motte det med nagot annat sorts motstand. Sa att om jag
far sdga nagonting om det sa sager jag det att ge noll kronor dit och sen far man hemskt
garna lagga dom pengarna exempelvis pa att kunna ta hit fler manniskor som &r pa
flykt.

Ar du beredd att do for det?

Absolut, det maste man ju alltid vara for det man tror pa...Om alternativet ar att du
fragar om jag ar beredd att doda, vilket jag inte ar, da skulle jag do. Om jag skulle doda
da skulle jag do.

C byter spar och sager:

... Nu gar jag vidare har pa offentliga medel. Jag tror att skola och utbildning &r
jatteviktigt. Ja skola frAn om man sager, nu kallar vi det ju faktiskt skola fran ett ars
alder egentligen, forskola sa att saga. Men aven dar att ga in med medel och stérka
foraldrar och foraldrarollen, familjekonstruktionen och sa vidare liksom. Att det ar
otroligt viktigt med ekonomiska medel dit...Det &r en viktig del for det allménna
Sverige liksom. Nésta generation ar ju valdigt, valdigt viktig liksom. Det &r vi som
formar den.

C betonar aterigen hur viktig hon tycker att familjen ar och ska vara. B kommenterar sa har:

Forlat om jag liksom sager sahar men samhallet ar faktiskt mer an skolan. Det &r
sjukvarden, det &r aldreomsorgen och... jag menar man kan ju se kvaliteten pa ett
samhélle hur man tar sig an dom fattiga. Dom som ar asidosatta och avsidestagna som
man sager...Skoéter man om dom gamla och dom som inte &r sa starka langre ... Jag
menar samhallet méste vara mer an bara skolan.

B tycker att man kan se kvaliteten pa ett samhalle i hur de, som han sager, avsidestagna har det i
samhallet. C instdmmer i att ett samhalle &r mer &n skolan:

Jaja, absolut, det var inte sa jag mena. Jag tror absolut att sjukvarden &r en annan viktig
bit som jag tror att samhallets resurser behover ga till av skattepengar. For att ta del av
Sveriges valfard maste vi alla vara med och betala kakan utav det. Det &r ju det vi
arbetar for...

B har dock synpunkter pa annat som skattefinansieras:

...Det som jag ifragasatter daremot det &r alltsa bidrag till foretag, for att dom ska gora
det ena eller det andra. For att jag ar av den asikten att foretag som inte har sin egen
bérkraft eller en affarsidé som éar tillrackligt hallbar ar det faktiskt battre att det dor. Det
kommer hela tiden nya foretag men har dom en affarsidé som haller, da klarar dom sig
och da fortsatter dom att leva kvar och jag tycker inte att skattepengarna ska ga till
foretag som egentligen borde klara sig sjalva. For far dom pengar for att forska fram
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nagonting sa ar det dom som tar vinsten och det gar inte tillbaka till det allménna i
forsta hand, faktiskt inte. Sa tar man Pharmacia har i stan, varfor ska dom har en massa
forskningspengar for? Det finns ingen anledning att gora det, eller andra féretag.

D atergar till de som B kallade avsidestagna:

....om man vander tillbaka dit du var med det har med dom fattiga och dom som &r
svaga, svag dr ett sa trakigt ord va men dom som &r utsatta. Man kan ju vara gammal
eller fattigpensionar eller hemlds. Tva grejer som jag kan tycka ar obehagliga idag, dels
att det finns liksom en sorts risk till det hér nar resurserna tryter bland dom har
grupperna det blir lite grann som nar hastar borjar bita krubban va. Om man tittar pa det
héar som heter Sveriges Pensionarspartier, dom heter inte riktigt sa, men det ar ganska
mycket framlingsfientliga typer i det paritet idag dar man alltsa argumenterar véldigt
mycket utifran det har att styr pengar till vara pensionarer forst och invandrare sen.
Vilket jag aterigen tycker skulle vara véldigt roligt pa en genetisk kodning pa dom som
sager det om dom verkligen kan halla fast vid att dom ar svenskar rakt igenom. Men
dom hér grupperna stélls mot varandra. Och sen, och det & mer vi som representerar
den har kristna fokusgruppen da, en annan réadsla jag kan ha idag &r att man fran
samhdllets sida, att det blir en dververkningseffekt som jag atminstone kan tycka ar
“risky”. Att man stryper den offentliga inputen med medel till olika sadana har
sammanhang och férvantar sig att till exempel kyrkor och andra goda tar hand om det.
Jag kan ju tanka mig hybrider, det finns ju ganska manga bra exempel pa det att man tar
hand om en aldreomsorg helt enkelt i en upphandling, det kan man ju tdnka sig att man
kan gora fran en férsamling eller i nagot annat sammanhang. Jag kan tycka mig se det
ibland med enskilda individer i den hér staden, du ramlar in i kyrkan helt enkelt och ber
om hjélp.

B instammer:

Jag haller med dig. Samhallet har ju alltsa ett ansvar for dom gamla, eller dom som

behdver hjalp va. Man har det, det ar ingen fraga jag stéller utan det ar s&! Och sedan

s, liksom som du sager, dom vill inte ta det ansvaret ibland, bollar dver det pa andra.
D anser att:

Jag tycker vi ska kunna bidra med varan kunskap och var input i dom har
sammanhangen. Och det kan vi hitta tror jag, dom rollerna. Men grénsen foér mig ar dar
nagonstans dar det gar ut i ren valgorenhet eller vad man ska séga. Den ar ganska viktig
att halla lite hart pa.

Men A &r lite skeptisk:

Jag haller med i vad ni sager men samtidigt tycker jag det lite laskigt nar man borjar
sdga att samhallet har ett ansvar. For vem? Vad ar samhéllet? Jag menar, samhaéllet har
ett ansvar for mina gamla foréldrar, ta hand om dom, ge dom mat och det dom behover.
Men ar inte det ocksa att bidra till den har, alltsa klyftan mellan generationerna? Nu
lever ju inte mina foraldrar men jag menar, jag &r ju deras kott och blod sa att saga. Sa
ar det inte det mitt ansvar ocksa att se till att dom faktiskt far avsluta pa ett fint satt?
Samtidigt da sa sjalvklart har samhallet ett ansvar i och med att vi betalar var skatt. Men
det ar lite sddar om man driver det for langt, om man gér det sa kan det ocksa bidra till
att, visst, dom ska sitta pa ett hem dar nagonstans och sedan kor jag pa med mitt liv...

A resonerar kring var gransen gar for samhéllets ansvar och hans eget. C instammer med A:
...Jag tror att det finns en tendens bade bland, vad ska man saga, fran borjan den del av

livet till den aldre delen av livet, att man lagger mycket pa samhallet. Man frantar sig
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och rentvar sig ansvaret for att staten fixar det har... Dar tror jag ocksa att egentligen sa
ar det inte alltid mer pengar som behdver in i allting...idag ndr vi pratar om resurser
pratar vi om ekonomiska medel liksom, mer pengar till skolan. Men jag tror att ocksa
det har uppvardering av, till slut ar det jag som jobbar pa det har alderdomshemmet som
tar hand om den har gamla damen kanske i 95 ars aldern och vander pa den har kudden
och ger den hér extra omsorgen och det kostar inte en krona extra. Det &r ju ocksa den
hér, ja attityden, instéllningen och varderingen av ett yrke eller av en situation eller
manniskovardet ocksa. Det &r samma om man sager i barnomsorgen, det ar inte alltid
mer leksaker, det ar val allra minst det, jag tror att vi har ganska fina forskolor om man
ser Over Europa eller 6verhuvudtaget internationellt. Utan det &r den dar omsorgsbiten,
att dom ska ge det dar extra liksom, att mar sa bra att man orkar gora det helt enkelt, det
hénger ju ihop det dar.

D instdmmer men problematiserar:

A instammer:

Men jag tycker precis att det &r jatteviktigt det som du sdger om det hdr med det egna
ansvaret om sin familj. Jag vet inte hur ni ser det men som jag ser det, nar man borjar
komma upp i en alder dar foraldrar aldras och sadar och dom allra flesta kdampar pa ratt
bra alltsd men ett utav problemen &r att man ofta bor ganska langt ifran varandra. Sa det
har att géra med den hér flyttkarusellen som var. Men om man tar en annan grupp an
aldrande foraldrar eller aldrande manniskor, alltsd dom psyKkiskt skora till exempel, dar
man har gjort den har psykiatrireformen och sprangde dom har stora husen och sa
skulle folk bo hemma. Det har ju lett till férfarande konsekvenser och dér kan jag kdnna
att man, ja, att det finns oerhort manga familjer som verkligen har burit och burit och
burit. Om man tar ett sant exempel istéllet lite grann dar det ocksa ar alldeles
nodvandigt med béttre samhallsnétverk an vad det ar idag. For effekten nu &r en
ohygglig isolering som manga manniskor lever i och, usch. Och dar manga faktiskt
ocksa soker sig ocksa mot kyrkorna och dar kyrkor och forsamlingar gor ett otroligt
jobb och far mest skit for det. Oftast darfor att dom har manniskorna blir ju oftast inte
precis jattebra ens dar och kan sedan lagga skulden pa det kyrkliga att dom har svikit
och sa. Sa man far vél leva i den balansgangen kanske.

Ja absolut, jag haller med fullt!

Kyrkorna far ta ett ansvar sa D lite tidigare och C for nu in ytterligare en dimension mellan det privata
ansvaret och det offetliga:

Sen tror jag frivilliga organisationer, privatinitiativ och nér det géller sociala omsorgen i
samhallet, ocksa behdver uppmuntras...Det finns ju manniskor som ar villiga att ge av
sin tid och det tror jag ar positivt. (Men) att det inte heller alltid uppmuntras som det
borde gora. Jag tanker, jag menar foraldrar pa stan, det finns oerhort mycket
organisationer som ar aktiva.

D ger ett annan land an Sverige som exempel:

Kanada &r ett foregangsland, man har studerat Kanada ganska mycket i Svensk
socialtjanst och andra sammanhang. Och dom har otroligt utbildade som
volontararbetare. Och det &r det jag menar lite grann, alltsa man kan komma in fran den
sidan men inte forvanta sig att ta Over ansvaret fran, ja samhallet, det offentliga.

B fortydligar sin standpunkt:
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Nar jag sager att det ar samhallet som har ett ansvar sa tanker jag liksom att det har &r
alltsa allas varat gemensamma ansvar. Och jag kan inte gora mycket mer an att lata min
skattsedel fungera som det ansvar och betala fér dom som har det som yrke och ta hand
om dom har som behdver hjélp pa det har sattet som vi pratar om nu. Samhéllet har
alltsa det har ansvaret for dom som behéver det. For att dom ska kunna fa det sa att en
manniska som har akut ekonomisk hjalp och gar till socialen ska kunna fa det va. Det
kan ju vara alltsa bara en kort tid alltsd som dom behdver akut med pengar for att
komma pa foétter och klara sig sjalva sen eller vad det nu ar for nanting. Och darfor ser
jag det som att det ar liksom varan skyldighet att betala varan fulla skatt till det
allméanna.

D for nu in ett perspektiv som kristen:

Men som kristen kan man ju fa unna sig att ha idealet fran den har urkyrkan, det har att
man faktiskt delar det man har. Nanstans har vi vl alla nagon slags drém och vision
hur det skulle kunna vara bade i en forsamling och kanske nere i ett samhlle...

A fortsatter med resonemanget kring betald skatt kontra eget engagemang:

Lite angdende det har med skatten da, for jag tror att man kan géra mycket, mycket mer
an att bara betala sin skatt och jag tror att vi alla ar kanske 6verens dar, men... om jag
betalar min skatt sa kan jag tanka sa har, nu har jag fullgjort min plikt har som
medborgare. Jag har betalat min skatt till punkt och pricka och dar gar gransen for mitt
ansvar. Men jag tror att man som individ kan gora sa mycket, mycket mer &n att bara
betala dom har kronorna och hundralapparna. Man kan ga ner pa stan en fredagskvall,
ett par timmar, nattvandra. Man kan sysselsatta dldre manniskor och dar tror jag att vi
kyrkor har ett, eller vi kristna och vi som jobbar inom kyrkan har ett ansvar. Inte for att
ta Over det utan att komplettera, inte bara med sa att jag bidrar med mina kronor och
Oren utan att jag bidrar med min nérvaro i samhallet, min manskliga narvaro for den &r
sa mycket, mycket mer vard an bara dom hér hundralapparna som jag betalar i skatt.
Dér tror jag att vissa eller jag vet inte om man kan sdga manga, men nar man har betalat
sin skatt sa tanker man, nu har jag fullgjort min plikt, nu behover jag inte géra sa
mycket mer och det gor att man avskarmar sig lite grann. Varfor ar det sa fa
foraldrar...jag har jobbat mycket med nattvandring i Uppsala, varfor ar det sa svart att
fa vuxna att ga en timme nere pa stan en fredag och lordag kvall. Varfor brottas alla
organisationer som forsoker engagera sig i detta? Det ar nastan hopplost att fa tag pa
vuxna foraldrar som vill vandra.

Och som B konstaterar:

Da &r vi tillbaka till varderingar...Jag tror allts att sjalva grundproblemet i det har med
varderingar det har att gora med ”Jag”. ”Jag vill”, Jag har ratt”, det &ar alltid ”Jag” va.
”Jag ska ha hog inkomst”, ”Det &r jag som ska ha detta jobbet”, ”Det &r jag som ska
gora”, "Alla ska lyssna pa mig” och "Det jag séger &r ratt” och det ar nastan sa att man
far for sig att manga manniskor tycker att; ”Jag ar universums centrum”. Och jag har
inga som helst skyldigheter mot nagon annan, det far andra géra at mig...

D exemplifierar nu med en egen erfarenhet:

Jag tanker pa det har med vad ett snt engagemang kommer ifran. For det ar ju ocksa
valdigt svart att tvinga fram det. Eller alltsa det blir sa mycket skuldbérda och da
kanske en manniska kommer tre ganger och sen later man bli. Jag tror att mycket, alltsa
om man tar just inom kyrkan och sa har sa kan jag tanka mig att mycket undervisning
kan handla om sana har saker va och da tror jag att det handlar om att méta manniskor
med sa Gppet hjarta som det gar for plétsligt blir man gripen utav nanting och vad det
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beror pa det kan vara sa olika. | den férsamlingen déar jag fanns innan, pa vastkusten,
dér, ja vi ramlade in kan jag sdga i en flyktingfamiljs 6de. En asylstkande familjs 6de
och det blev sa att vi i en liten grupp hjalpte dom att gmma sig under det som komma
bli tva och ett halvt ar. Och det var ju ingen av oss som hade en aning om det innan
vilka stora satsningar det var pa en san valdigt liten grupp egentligen. Och det finns en
massa, Vi kan sakert ha en lang diskussion om det ar rétt eller fel. Men sen kunde vi
anda séga till varandra att det var ingen utav oss som kunde ana att vi skulle lagga
hundratals timmar och hundratusen tals kronor pa det har, utan vi blev gripna. Och det
ar lite grann samma som det 6vergripna i evangeliet pa natt satt alltsa.

Moderatorn staller nu sin forsta fraga; Nar man tittar pa det offentliga Sverige och hur vara
skatter anvénds, finns det nanting som skulle kunnas finansieras pa annat séatt, t.ex. pa avgifter
eller privata forsakringar? B borjar med att svara sa har:

Om man tar t.ex. har i stan, tar du t.ex. Musikens hus s& behover inte det finansieras
med skattemedel, det kan ju alltsa finansieras med sponsorer ifran dom som vill ha det.

C resonerar sa har:

Jag gillar kultur s dar i verlag, jag tror det ar viktigt liksom...Men bidrag till teater
och séant dar, det finns egentligen ganska stor grupp som aldrig har satt sin fot pa teater
eller vad det nu ar. Det kan ju kéannas att efterfragan far avgora utbudet dar liksom att vi
ibland pumpar in med mycket pengar. Och ocksa en annan sak, administration, dar tror
jag att vi kan spara en hel del liksom. Det sitter folk med administration och kanske
dubbelarbete, inget konkret s& men, dar tror jag man kan se 6ver mycket ekonomiska
medel.

P& detta svarar B:

Fast D tycker:

Far jag komplettera det du sdger, jag menar att om man t.ex. ger kulturen pengar sa
borde egentligen bade kyrkor och samfund fa del utav dom pengarna for deras arbete ar
ju i véldigt stor utstrackning ocksa en kulturell garning. For jag menar att den Svenska
strukturen &r, eller den kristna tron &r ju en del utav den Svenska kulturen.

Det ar ganska befriande att inte vara en del av det.

Men B tycker anda att:

Ska du vara konsekvent, sa kyrkorna fa del utav kulturpengar pa samma satt som musik
i uppland...

D atergar till tanken kring sponsorer:

C fragar:

Det far man ju pa ett satt genom studieforbunden, du kan ju styra det pa ett sant
satt...Jag kan ju tycka, jag har ju jobbat en del ocksa med kultursektorn pa olika satt.
Det &r lite synd, vissa, exempel VVolvo, har sponsrat Goteborgs symfonikerna under
ganska lang tid och gjort det otroligt snyggt. Och det kan jag tycka ar lite synd att det
inte finns mer.

Att du vill att foretag gar in och sponsrar?
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D bekraftar:

C konstaterar:

Ja, alltsa om du ser pa idrotten, vilka otroliga massa pengar som pumpas in va.

Men det &r for att det ar sa mycket pengar i idrotten.

D har ett eget forslag:

Jo jag fattar det men om man tanker att féretagen, for just nu gor féretagen enorma
vinster va och det enda som finns det ar det nar man bygger nytt sa ska nasta
leverantor... Finns en grej att en procent av byggkostnaden ska ga till utsmyckning. Om
man bygger en ny skola eller nagonting sant och det ska vara nagon typ staty eller
skulptur eller ndgonting men annars ar det oerhort lite sd. Sa det skulle kunna vara ett
sétt att omférdela pengar delvis i samhéllet, att en del utav det hér lite smalare
kulturutbudet skulle kanske faktiskt funka sa da.

B ger nu exempel pa vad han inte tycker ska vara sponsrat:

Nagra som jag tycker inte ska vara sponsrade ar typ skola, omvardnad och barnomsorg.
Det tycker jag absolut inte att det ska vara...Jag far nasta gréna utslag av att tanka pa att
det finns foretag som alltsa gor en vinst pa tillexempel sjukvarden for att det ar for mig
en etisk fraga som jag inte alls stéller upp pa. Och likadant med skolorna, man ska
liksom inte tjana pengar pa en sadan situation, jag tycker inte det.

| det har instaimmer D:

Nej, jag tanker som du. Alltsa for mig ar det en valdigt stor skillnad mellan en friskola
och en privatskola i den meningen. Alltsa att det ar foretag som ligger bakom va som
har som syfte att gora vinst.

B ger ett exempel pa hur han ser det:

Det kommer ju en skola har nu till hosten, Kunskapsskolan va. Den ar ju alltsa rent
foretagsmassig och som jag forstatt av det jag har hort om den, ar det sa jag befarar...
den &r sa elitisk sa att dom elever som &r bra pa att rusa ifran, dom rusar ifran dom som
inte hanger med. Och dom delar alltsa upp kurser sa att dom svagare eleverna gar i
andra klasser och sahar. Och jag ar radd att en sadan skillnad pa eleverna i en klass
kommer att gora att de starka och smarta eleverna ser ner pa den svaga och da har man
alltsa en situation dar man riskerar att fa pennalism och mobbing och jag képer inte det.
Jag tycker inte alls om den skolan.

A ser den fragan ut ett annat perspektiv:

Men kan inte det, nu &r vi tillbaks i skolan...Kan inte det komma av att det finns en
brist da i skolan? Att man kanske brister i att uppmuntra dom starka eleverna?

D haller inte med och gar sedan tillbaka till moderatorns fragestallning:

Nej det tycker jag faktiskt inte. Jag tror det &r en riktig myt. Daremot kan man séga att
det kan finnas en brist i att dom elever som inte ar sa att saga socialt kapabla men
kanske duktiga i skolan inte tas omhand. Det har med social kompetens &r sa oerhort
hyllat idag va... Jag kommer inte pa sa manga omraden som jag tycker ska vara
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finansierat eller avgift. Alltsa jag blev jatteledsen nar dom inforde avgifterna pa dom
har museerna igen dar man verkligen hade dkat besokssiffrorna enormt. Alltsa dom har
ju sant folkutbildningsuppdrag dom har museerna, det &r ju inte en vinstmaskin i forsta
hand ...

Att folkutbildning ska hora det allménna har tidigare diskuterats och dér verkar de eniga. C tar nu upp
sjalva fragan kring skatter kontra privat dgande:

Jag tycker skatten dr ganska hog (skrattar). Jag menar sjukvarden &r ju ocksa en tung
kostnad for ett samhélle och den &r ju viktig. Och jag tanker pa det har du namnde om
att foretagen far stod liksom. Ibland tror jag att i Sverige &r det ibland att man ser det
hér att tjana pengar, eller ga in och driva ndgonting i vinstsyfte, det betraktas som
nagonting nastan fult liksom...Nu har vi ju, jag menar som Mc Donalds bara for att ta
ett exempel, har nere i Géteborg byggt det har enorma familjehotellet for familjer vars
barn drabbas. Jag hade sjalv véldigt ndra, min bror fick en flicka med hjartfel har och
dom fick bo hela familjen med tva soner. Och hans erfarenhet av detta var enormt
positiv. Att dom hade gjort det har och investerat s enormt mycket for att bara ga in
och hjalpa. Alltsa bara for att man vill tjana pengar maste det inte alls vara av ondo, sa
att saga fel. Aven om det handlar om sjuka och skolan liksom.

B séger emot:
Forlat om jag sager emot dig men Mc Donalds &r alltsa en valdigt cynisk firma for
allting, hela deras utgangspunkt, &r att tjana pengar. Vad dom &n gor sa ska dom tjana
pengar.

Vilket C inte ser som ett problem utan:

Ja men fragan &r ju vad du gor med pengarna. Alltsa pengar i sig ar ju fullstandigt
neutralt, eller hur?

D tycker sa har i denna fraga:

Men vad du forsokte komma at var val inte egentligen det utan att det handlar mer om
att det har var véldigt bra att det fanns. Och da skulle jag saga sahar, jag skulle vara
annu gladare om det inom ramen for det offentliga skattefinansierade hade varit mojligt
att bygga det har. Alltsa jag tycker att det ar synd i vart samhalle att vi inte tillgodoser
ett sadant tydligt behov, sa tanker jag.

C for nu in vérderingar kring pengar:
Jo men som vi var inne tidigare, du pratade om Volvo till exempel ... Det har varit gott
for vart land med dom har stora foretagen. Det & manniskor som sliter och jobbar och
investerar, forstar du. Entreprendrer som, och d&ven om dom nu tjanar pengar sa maste
det inte vara, bara for att inte jag gor det s3, forstar du, det finns ju valdigt mycket av
den har Jantelagen... att man ser nagon som sticker ut, att tjana pengar det ar lite fult
liksom.

D haller inte med:
Inte idag, idag ar det vél "hypat” att tjdna pengar.

A gar vidare i linje med vad C har sagt:
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Det ar nog latt att bli anklagad for att driva, som om jag vore valdigt, véldigt rik och
byggde ett sjukhus da skulle jag kanna mig anklagad av er for att driva det sjukhuset i
vinstsyfte. Fast jag egentligen gjorde det for att komplettera allmanna sjukvarden och
jag ville skapa till exempel ett barnsjukhus eller ett sjukhus for cancersjuka eller vad det
nu var for nagonting utifran mitt 6verflod...Och dar finns det valdigt mycket
Jantelagstankande tror jag...For att da blir det lite sahar att dom hér bara ska profitera
pa sjuka manniskor, vilket sjalvklart sa finns den risken. Men jag menar att jag tror att
man driver det ganska langt om man anklagar privata kliniker for att profitera pa sjuka
méanniskor for jag tror inte att det ar grundsyftet. Sjalvklart sa kan det finnas men det ar
ju ganska kraftfulla uttalanden att sdga det tycker jag.

B tycker anda:

Sjalva grejen for mig &r alltsa att det bar mig emot att nagon ska tjana pengar pa att
nagon &r sjuk. Det ar alltsa det som jag tycker &r det tokiga i det dar.

C forin:

Det &r ju alltid sa att en rorelse maste ju ga runt. Det ar klart att landstinget vill ju ocksa
tjana pengar sa att saga, det ar ju sa att allting kostar i samhaéllet, allting kostar.

Det ar anda en skillnad séager B:

Ja men det ar skillnaden pa att som for landstingets del ha effektiva pengar och att tjana
pengar.

Varpa D konstaterar:
Varje lakare tjanare ju pengar pa att du ar sjuk.

Och C:
Och varje vardanstalld.

Moderatorn sager nu; En sista kommentar kring det offentliga rummet? B svarar pa detta och

sager:
Det dr inom det offentliga rummet som toleransen ska finnas.

Men C tycker att;:
Den som skriker hogst hdrs mest liksom. Den som skriker hogst far ju synas liksom.

D funderar 6ver detta pastaende:
Ja, om du tanker medialt sa skulle man kunna om man var riktigt fiffig idag sa skulle
man anvanda dom medlen dar ungdomar ror sig och det &r ju alltsa reklamfinansierade
TV och radiokanaler. Dér skulle man finnas med. Men det blir en liten knorr som &r lite
grann utav samma som du var inne pa forut om det har med privat sjukvard alltsa. Att
det ar knepigt att behdva sla sig in i en sadan sfar dar sa mycket faktiskt anda gar ut pa
att salja hela tiden och mycket av programmen som sands ar produktfinansierade och sa

vidare. Men dar brottas jag darfor att jag tycker att public service till exempel &r en
otroligt bra grej...
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D konstaterar att vi lever med manga olika varderingar omkring oss och ofta ocksa pa personligt plan
maste hantera dilemman. B séger:

Men i det offentliga rummet, jag tanker sahar att dar hanger det ocksa pa vilka som
slapps in dar. Tar man till exempel dom som kritiserar att homosexuella ska fa gifta sig,
dom sldpps ju inte in i det offentliga rummet medan da dom som ar for slapps in dar
valdigt hogrostat. Eller dom som &r pa vég in nu ar humanisterna och dom slapps ju in
dér och dom tar ju véldigt stor medial plats jamfért med hur pass liten organisationen
ar. Jamfort med dom som debatterar med humanisterna hors inte alls i det offentliga
rummet.

B talar har om media som det offentliga rummet. | media fors debatterna och han tycker att inte alla
slépps in i dessa debatter. C konstaterar:

Media har ju en enorm makt i det offentliga rummet. Journalister, bade TV och
tidningar och radio och sa vidare och jag menar att nu ar ju Internet sa enormt utbrett
liksom. Och jag tror att som individ sa dar sa kan man vél kdnna sig ganska maktlos
aven om vi alla har likadana mojligheter bade till att engagera sig i ett parti eller vad det
nu ar liksom. Att skriva insdndare, att mejla till ministrar och riksdagsledaméter eller
hur man nu vill paverka det offentliga rummet. Sa kan man &nda kéanna att ens rost ar
valdigt liten i det stora hela. Men sa tycker jag vi har ocksa, idag 6kar det har med
lobbning och att man gar in och kdmpar for en sakfraga. Amnesty och radda barnen och
det finns ju flera som jobbar konkret sd med, som &r politiskt obundna men dom jobbar
sa och det har ju ocksa med det offentliga rummet att gora. Det har engagemanget har
ju 6kat dom sista aren liksom att folk fokuserar mer sa pa specifika. Och déar kan man
vél kanna att man anda utovar ett inflytande, jag menar, om man tanker utifran en
mojlighet att paverka nu da liksom.

C sager att intresset for sakfragor okat och att man genom engagemang i sadana kan vara med och
paverka anda. D sager om detta:

Dér kan man val tanka positivt om ungdom idag, mitt i allt det har lite svartmalade.
C haller med:
Ja miljokampar och allt vad det ar.

Engagemang och sakfragor men inte sa mycket partipolitik uttrycker D att han upplever ar en del av
det offentliga rummet:

Jag gick pa gagatan i l6rdags och Amnesty hade en stor grej dar om sadana har
arresteringar av muslimer och sa vidare som bara fors ivag till fangelser. Jattebra gjort
och oerhdrt mycket unga manniskor som var igang, det gér mig optimistisk.
Partipolitiken, om man nu séger det som en det av det offentliga rummet, det intresserar
ju valdigt fa.

C beklagar och haller med:
Forhallandevis ja, tyvarr ar det sa.

Vilket far D att fundera 6ver:

Ja och det kan bekymra mig, alltsa var demokrati hur den kommer att se ut.

C A med tankar kring demokrati och debatten i det offentliga rummet:
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Ja, for den oroar man sig med pa stadsvetenskapligniva liksom sa oroade man sig for
demokratiutvecklingen. Overhuvudtaget om, ja kanslan att man ar med och debatterar i
det offentliga rummet liksom, majligheten att paverka.

Att fundera over

I de bada foregaende rapporter som foreligger pa basis av samtal i fokusgrupper, en dar synen pa
familj och relationer och en dar uppfattningar om politik och religion ventileras, har det i
kommentarerna framhallits att de olika grupperna knappast kan knytas, d4n mindre lasas, till en av de
varderingstyper som angetts — traditionell, modern och postmodern. Snarast forhaller det sig pa sa sétt,
att de intervjuade respondenterna pendlar mellan olika slag av vérderingar. De kan i vissa fragor lagga
tonvikten pa en typ medan andra fragor reflekteras med hansyn till andra varderingstyper.

I de foregaende rapporterna har vi talat om att respondenterna ror sig i kulturella korridorer. Att ta
stallning i vardefragor ar att befinna sig i rorelse, i en process. Den som funderar 6ver hur hon eller
han énskar ta stallning i den ena eller andra fragan, kan ofta betrakta denna ur flera synvinklar. Ibland
ar man mer, ibland mindre, 6vertygad om att det finns en hallning och ett stallningstagande som
framstar som rimligt, motiverat och évertygande.

Nar det galler fragan om kanslan for det allmanna” syns de olika grupperna ocksa hér réra sig mellan
varierande varderingar och vérderingsmonster. Det géller ocksa for gruppen med kristna deltagare.
Och det finns, som vi ska se, i samtalet mellan dessa respondenter uttryck och vinklingar som ligger
val i linje med de resonemang som kommenterats i de tva foregaende rapporterna.

En infallsvinkel som tidigt i samtalet lyfts ror frigan om det 6ver huvud taget finns nagonting som kan
kallas som specifikt ”svenskt”. B talar om vikten av att ”inte gldmma hur vara rétter ser ut och varan
historia”, medan D initierar en reflexion kring de férandringar som skett i Sverige genom sekler. ”Det
ar ganska bra”, konstaterar D med referens till B, “ocksa med rotterna som du séger att ocksa tanka pa
da att Sverige har varit ett invandrar- och utvandrarland under oerhort lang tid...Mest ar det ett
invandringsland egentligen innan 1870-talet. Fragan ar ju hur manga som kan hérleda sina rotter
enbart tillbaka till svenskt va, och vad som é&r alltsa nar du séager det allmanna Sverige, vad som ar
svenskt”.

Nar “kanslan for det allmanna” diskuteras blir utgangspunkten den, att det bland de kristna
respondenterna konstateras att det svenska samhéllet praglas av en mangfald, att det syns omojligt for
nagon att "harleda sina rotter enbart tillbaka till svenskt” — och att de nationalistiska krafter som
onskar dra en ragang mellan “svenskar” och "icke-svenskar” representerar en installning som saknar
stod i saval den faktiska verkligheten som i en etiskt férankrad manniskosyn. ”Sverigedemokrater och
andra destruktiva krafter har”, sager B, liksom stulit svenska flaggan och vara svenska symboler. Jag
skulle vilja ta dem tillbaka och gdra dom till nanting fantastiskt och fint egentligen”. Och B hanvisar
hér till den svenska géstfriheten”, det vill sdga benégenheten att ta emot ménniskor som ”kommer
utifran och behdver en fristad”. Det har, menar B, &r "en del utan det allmanna Sverige”.

Respondenterna pekar har pa Sveriges langa invandrings- och utvandringshistoria och ger sitt stod at
det mangfaldssamhalle som utvecklats. I likhet med en och annan forfattare pa omradet forhaller de
sig avvisande till att det skulle vara mojligt att finna en sérskiljande definition av begreppen svensk
och svenskhet. Historikern David Gaunt och etnologen Orvar Lofgren visar i Myter om svensken hur
tal om “svensk™ och ”svenskhet” &r att betrakta som en “tankekonstruktion” och en ”l&ngtan
efter...gemenskap” snarare dn star forankrat i empiriskt relevanta forhallanden. (1) Méanniskor som
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lever i Sverige skiljer sig at i manga och patagliga hanseenden, och att i ndgon mening urskilja
bestdmda och specifika sérskiljande drag ar inte mojligt.

Givet ett sadant har forhallningssatt: hur ska man egentligen uppfatta uttrycket det gemensamma i en
svensk samhallelig kontext? Hur tolkar respondenterna i den kristna gruppen detta uttryck?

Vi har redan sett att begreppet gastfrihet har lyfts fram. Andra begrepp &r frihet och dppenhet. Sverige
ar ett samhélle dar ménniskor l[dmnas ett stort och icke tvingande handlingsutrymme. Men friheten och
oppenheten stalls i relation till vissa grundlaggande varden som i ndgot slags generell mening
uppfattas vara fundamentala. A pekar pa att utbildning "bidrar till det allmanna och 6ppna samhallet
just eftersom kunskap ar makt”. Pa vilket sétt kan man tala om "makt” i det har sammanhanget? A ger
sin tolkning av uttrycket — vilket for vrigt myntades av 1500-talsfilosofen och statsmannen Francis
Bacon (2): "Kunskap...ger ju”, konstaterar A, “en chans till att utvecklas och ta sig vidare i livet sa att
séga”. Enligt A finner man hér ett motiv till att skola och utbildning genom Sveriges historia haft en
stark och framskjuten position.

D framhaller att den svenska historiens langvariga period av fred hér har haft betydelse, och han lyfter
ocksa fram vad han finner vara ett "typiskt” svenskt forhallningssatt, namligen att noggrant resonera
och vanda pa saker och ting istallet for att fatta odverlagda och spontana beslut. Tack vare fred och
tack vare en franvaro av mer betydande konflikter har varnandet av skolan och rétten till utbildning
kunnat fortleva pa ett utvecklande och konstruktivt satt i det svenska samhallet. Men det har betyder
inte att allt &r i sin ordning.

B pekar pa att manga bar kniv, att det brakas i skolorna, att barn ar 6vergivna av sina foraldrar. Ingen
ser dem, ingen lyssnar till dem. Detta dr en bild som inte passar in i den som skildrar ett
valfardssamhalle. Den skola som ”det allmanna” erbjuder méanniskor sdsom en bas for att kunna
tillvarata och tillampa den universella ratten till utbildning, méts inte pa det satt man skulle énska sig
av alla ungdomar. Regler och strukturer foljs inte vilket resulterar i att alla inte mar val i skolan, och
att de darfor inte heller kan anvanda sig av rétten till utbildning pa ett meningsfullt och kreativt sitt.

Néra relaterad till en sddan har normupplosning ar den i forhallande till mognad oproportionerligt
stora frihet samhallet och de vuxna lagger pa barn och ungdomar. ”Jag tycker...att vi lamnar barn och
ungdomar oerhort tidigt idag att gora sina egna val: Lycka till”, séger D, och tilldgger att ett sadant
handlingsutrymme kanske kan hanteras av unga manniskor med trygg bakgrund och uppvéaxt medan
andra barn och ungdomar kommer i en mer svar och akut belagenhet.

Behovet av granser patalas av respondenterna och har kan man fundera éver var de egentligen hor
hemma varderingsmassigt. Ar det sa att "det allmanna”, samhallet, enligt deras mening kunde
forvantas representera fundamentala varden och normer som ger manniskor en struktur i livet och i
tillvaron, och som forhindrar att individer gar dver olyckliga granser i sitt forhallningssatt till bade
eget och andras liv? Kanske &r det nagot slag av traditionalism som har framtrader — men pa samma
gang maste man paminna sig att respondenterna i den kristna gruppen inte tycks motsatta sig
individens sjalvbestimmande och integritet. A andra sidan finns det véarden och normer som i
respondenternas samtal framtrader som mer eller mindre allméangiltiga, och da ar forstas fragan hur
man vid en konflikt mellan traditionella kollektivistiska och icke traditionella individualistiska
perspektiv och preferenser bor prioritera?

For att formulera en forhoppningsvis vederhaftig tolkning av hur de kristna respondenterna tycks
tanka sig att traditionalistiska eller kollektivistiska och icke traditionalistiska och individualistiska
perspektiv &r relaterade till varandra, kan vi erinra oss ett resonemang som fordes i den forsta
rapportens kommentar, det vill sdga i den rapport dar synen pa familjevarderingar ventilerades. |
anslutning till en av fokusgruppernas samtal — dock inte den kristna gruppens — hénvisades i en
kommentar till den amerikanske psykologiprofessorn Barry Schwarz™ bok Valfrihetens tyranni. Enligt
Schwarz foreligger risker med en individualiserad valfrihet som tenderar att bade till form och innehall
sakna granser. | namnda kommentar citerades Schwarz nar han pastar féljande: ”Nar manniskor inte
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har nagot val &r livet nastan outhardligt. Nar antalet tillgangliga valmojligheter 6kar, som de gjort i
vart konsumtionssamhalle, innebar sjalvbestammandet, kontrollen och frigorelsen som foljer pa detta
utbud nagot positivt och starkande. Men i och med att valmajligheterna 6kar borjar det framtrada
negativa sidor av att ha ett sa stort urval. Och ju mer valmojligheterna ékar, desto mer trappas de
negativa aspekterna upp, och till slut blir vi 6verbelastade. Nar det har gatt sa langt ar valfriheten mer
utmattande &n frigérande. Den kan till och med sdgas leda till tyranni” (3).

Som framhdlls i ndmnda kommentar, vander sig inte Schwarz mot en befintlig valfrihet — méjligheten
for manniskor att kunna vélja sin vag ar, som framgar av citatet ovan, enligt hans mening nagot gott.
Men nér valfriheten drivs till sin spets i den meningen att viljan att alltid vélja det bésta paras med
oron och angesten infor att inte ha lyckats med detta framgangsprojekt, riskerar den att sla dver i sin
motsats. Istallet for att befria stanger den inne, Iaser, hindrar och inger stress och frustration.

Nar respondenterna i den kristna gruppen talar om vikten av att inte lata barn och ungdomar ta ett
alltfor stort ansvar genom att fran tidiga ar vara hanvisade till egna val, tycks de avse att vuxna — i
hemmet och i skolan — har ett ansvar for att vagleda och finnas tillhands pa ett satt som de i samtidens
samhalle i olika avseenden saknar. Att vuxna tar sitt moraliska ansvar for att stétta barn och unga i
deras utveckling pa livets varierande omraden ar inte, sa tycks tanken vara, att motsatta sig eller
forsoka hindra individen att sjalv valja sin vag. Snarare handlar det om att forbereda barnet eller den
unga manniskan pa det vuxenliv som vantar, dar var och en verkligen har ett ansvar for att sjalv ta
stéllning till hur man dnskar leva.

| en mening kan man kanske kalla ett sddant har férhallningssatt kollektivistiskt eller traditionellt. A
andra sidan behover inte detta uppfattas som om man ocksa motsatter sig en individualistisk eller
postmodern syn pa vad det innebér att vara manniska. Man kanske helt enkelt talar om olika aldrar
eller faser i livet.

I en existentialistisk tradition talar man ofta om det fria valet och om den angest detta kan skapa hos
den manniska som medvetandegdrs om forutsattningarna for att forma ett liv pa personlig grund. Varje
individ har ett ansvar for att gora nagot av sitt liv och kan, strangt taget, inte lagga 6ver detta ansvar pa
nagon annan eller nagot annat. Oavsett de livsomstandigheter man har, vilar ansvaret tungt pa
individen sjalv nar det galler att géra nagot av de mojligheter livet, existensen, bar pa. Hos den danske
filosofen Sgren Kierkegaard moter det ofta citerade uttrycket att "kasta sig ut pa sjuttiotusen famnars
djup”, det vill sdga att ha modet att gora sina existentiella val, och da inte minst ett andligt eller
religiost sddant, utan att veta vari detta kommer att landa, att bottna. (4) Hos den franske forfattaren
och filosofen Jean-Paul Sartre kommer méanniskans eget ansvar for sitt liv och dess mojligheter till
uttryck i en rad filosofiska verk och romaner, dar en grundtes — "existensen foregar essensen” — formar
ett raster Over hur den manskliga existensens grundvillkor méter den sokande individen. Ingenting ar
pa forhand givet, essensen — eller innehallet i det liv som ska levas — skapas av individen genom
hennes fria val. Manniskan star ensam med sitt liv och det som det kan utvecklas till. Vad hon gor av
det &r hennes sak, hon har sitt liv i egna hander. (5)

Hos bade Kierkegaard och Sartre moter en livstolkning enligt vilken en 6kad medvetenhet om alla de
mojligheter som star tillbuds i livet kan framkalla angest. Schwarz” tidigare namnda diskussioner kring
"valfrihetens tyranni” kanske kan finna sin tolkning med referens till en sidan tanke. D& bér man
emellertid padminna sig att existentialisterna knappast i sammanhanget skulle vilja anvanda begreppet
tyranni. Snarare ar det sakernas tillstand som forhaller sig som de gér — individen &r en fri méanniska
som har ett ansvar for att vélja sin vdg. Det betyder visserligen inte att det skulle vara latt att fatta de
existentiella val som vilar pa den enskilde. Men alternativet framstar som nagot hotfullt och —
mojligen — tyranniskt: att avsta fran att vélja och darmed lata livet ha sin gang utan att aktivt forma
det, gora det till det man kan och man vill. Om det finns ndgot i det har sammanhanget som gor skal
for beteckningen “tyranni”, sa ar det inte mangden av valméjligheter som star individen tillbuds, utan
snarare den angest som kan fa henne att ge upp det personliga ansvaret for att ge livet den essens hon
av egen kraft och i full frinet &r satt att axla. (6)
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Har existentialistiska tankestrak som de har nagon relevans for hur man kan uppfatta den kristna
gruppens respondenter nar det galler synen pa "kanslan for det allmanna”? Vad som tycks sta klart ar
att det enligt deras uppfattning finns ett ansvar som inte &r strikt individualistiskt — ndmligen det
ansvar samhallet har for att manniskors liv ska kunna gestalta vissa grundlaggande varden. Vi har
tidigare sett hur respondenterna vander sig mot hur nationalistiska grupper forsoker lagga beslag pa
beteckningen "svensk” och pa satt skapa — konstruerade — skiljelinjer mellan méanniskor i den samlade
samhéllsgemenskapen. | det fortsatta samtalet pekar D pa att utsatta grupper riskerar att stalla sig —
eller stéllas — mot varandra, som nér pensionarsgrupper stalls mot invandrargrupper. C poangterar att
"kvaliteten pa ett samhélle” handlar om "hur man tar sig an dom fattiga”, och menar att "samhéllet” ar
mer an bara skola — ocksa sjukvard och dldreomsorg ryms i samhallets krets av ansvar.

Den bild av ett val fungerande samhalle — och en med det forknippad “kéansla for det allménna” — som
respondenterna i den kristna gruppen tecknar, signalerar andra varderingar an strikt individualistiska.
Var och en &r sig sjalv inte nog. Individens frihet &r inte allt som &r vart att varda och folja som
moralisk ledstjarna. Det finns i samhéllet, i “det allm&nna”, ett moraliskt ansvar, moraliska
skyldigheter, att varna om manniskor som pa ett eller annat satt behover stod och hjalp. Naturligtvis
behdver inte en sadan grundsyn pa samhallets ansvar rakt av sta i konflikt med en — exempelvis
existentialistiskt fargad — uppfattning om vikten av ett individuellt ansvar for det egna livet och dess
mojligheter. Men om en sadan uppfattning formuleras i mer strikta eller rigida termer, som om varlden
utanfor individens egen livsvérld vore etiskt och existentiellt irrelevant fér hur en manniskas liv tar
form och vardas, blir den svar att forena med den grundsyn de kristna respondenterna ger uttryck for.

Hur motiveras de kollektivistiska véarderingar som kommer till uttryck i respondentgruppens samtal,
det vill sdga de tankar om samhallets ansvar for skola, vard och omsorg, fér manniskor som ar utsatta
och sa vidare? C talar for sin del pa ett stalle om "de tio budorden” vilka tolkas som ett slags skydd
mot att manniskan inte ska uppga i ett ensidigt sokande efter sjalvtillfredsstéllelse, lycka och
framgang. Mot ett strikt individualistiskt synsétt stalls ett kollektivistiskt i den meningen att vissa
gemensamma forhallningssatt och regler accepteras sdsom allméant giltiga och efterstravansvarda. C
tycks vilja protestera mot det "rotlésa, vérderingsldsa, normlésa” som han tycker sig finna — inte bara i
dagens samhalle — utan ocksa langre tillbaka i historien. Har kan det vara vért att erinra om de
synpunkter som i den forsta rapporten om familjevérderingar kom till uttryck i samtalet mellan kristna
respondenter: just normldshet och franvaro av respekt for varden vilka identifierades ha en grund inom
kristen tradition framholls dar.

Lite tidigare i samtalet diskuteras skolans respektive hemmets roll nar det galler uppfostran och A
tycks vilja gora géllande, att hemmet bor ha den fostrande rollen medan skolans roll &r i férsta hand
pedagogisk. | diskussionen kring vad en larare far och inte far gora i relation till eleverna, sager han att
man egentligen har "hamnat helt fel nar man ska behdva prata om vad en larare far gora och inte gora
for det ska ju egentligen inte vara l&rarens problem. Det bor ju ske i hemmet, det &r ju dér saker och
ting ska stallas till ratta och sedan i skolan sa ska ju barnet vara for att lara sig och lararen ska vara dar
for att lara ut”.

Det tycks som om en sadan har skarp skiljelinje mellan fostran och larande inte riktigt finner stod hos
dvriga i gruppen. C talar om vikten av att vuxna och barn — bland annat i skolan — visar 6msesidig
respekt. Gransen mellan hem och skola syns for C inte ta form av en separationslinje: foréldra- och
familjeroller star inte orelaterade till det som hander och sker i skolans varld, till de normer och vérden
som dér odlas och vardas.

Ser man till skolans styrdokument kan man finna ett tydligt stod for att skolan har ett ansvar for att
formedla och utveckla ett forhallningssatt till saval kunskap som varde. (7) | denna mening kan man
sakert tala om att det finns ett kollektivistiskt ansvar bade i hemmets och i skolans kontexter. Vad A i
sitt inlagg tycks vara inne pa ar emellertid dessutom en tankelinje som tycks representera ett
traditionalistiskt perspektiv. Det & hemmet eller familjen — inte det externa samhallet — som ska
formedla de varderingar pa vilka ett existentiellt och etiskt forhallningssatt bér byggas. Och B tycks
har vilja haka pa genom att peka pa att foraldrar ibland “blir bakbundna av regeringsbeslut”, namligen
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rorande "vad man far géra och inte géra mot sina egna barn”. Och risken ar att barnen darvidlag
upplever en konflikt som gor dem “svarhanterliga” i skolans varld — det sker en nedmontering av “det
hér regelverket som vi har haft som en stadga i samhallet”.

Det blir har aningen oklart hur B nérmare bestamt tanker sig att konflikten mellan samhéllets och
hemmets normer kan ta sig uttryck och pa vilka sétt denna konflikt kan ge olyckliga konsekvenser. C
invander for sin del att han inte kanner sig ”bakbunden” pa det satt B beskriver, och D exemplifierar
genom att papeka att vissa politiska beslut — som nér aga forbjods — knappast bor kritiseras.

Det finns i den hér passusen en intressant infallsvinkel att lagga mérke till, givet att vi funderar dver
var respondenterna varderingsmassigt hor hemma. Nér B aktualiserar vad han syns uppfatta som
foraldrarnas suveranitet nar det galler uppfostran av barnen, tycks han foretrada en linje vilken, utifran
en samhallsinriktad grundsyn, kan uppfattas som individfokuserad pa sa vis att foraldrarna bor ha ratt
att oberoende av det omgivande samhéllets varderingar fostra sina barn enligt de varderingar de
sanktionerar och vill st& upp for. A andra sidan &r det uppenbart att samtliga respondenter genom det
aktuella samtalet ansluter sig till en varderingsmassig grundsyn enligt vilken samhallet har ett ansvar
for att dess medborgare lever vérdiga och tillfredsstéllande liv, varfor skola, vard och omsorg framstar
som kanske mer eller mindre sjalvklart prioriterade omraden.

For att ur kategoriseringssynpunkt komplicera bilden ytterligare kan namnas att B anser att familjen,
hur den d4n ma se ut, ar "samhallets hornsten nummer ett”. Givet att vi onskar tillampa
kategoriseringarna "traditionell” — "modern” — ”postmodern”, eller "kollektivistisk” —
”individualistisk”: vad ar det egentligen for slags varderingar B och de andra i respondentgruppen ger
uttryck for?

Man maste, som tidigare papekats, vara varsam med dessa beteckningar. De tillhandahaller for det
forsta inte nagot klassifikationsfacit som pa ett eller annat satt undantagslost kategoriserar varderingar
pa nagot enkelt satt. For det andra ror vi manniskor oss mellan olika slag av varderingar, vi befinner
oss genom livet i de kulturella korridorer dér gamla och nya erfarenheter, tidigare och nyvunna moten
och insikter, formar och utvecklar perspektiv och forhallningssatt. Varderingar lever i vara liv och vi
lever med dem. Etiska och existentiella dimensioner i livet vilar inte stilla som om de vore en gang for
alla givna — eller rentav doda. De andas i takt med tiden och varlden, och befinner sig darfor i rorelse.

Vill man ge sig pa att formulera en tolkning av respondentgruppens varderingsmassiga
forhallningssatt, skulle man kunna héavda att dess medlemmar tycks skilja mellan olika slag av fragor
som &r varderingsmassigt relevanta. Nar det galler de fragor som handlar om samhallets omsorger, om
solidaritet med svaga och utsatta, om sjukvard och skola, tycks gruppen nastan utan undantag samfallt
stodja en linje som syns svara mot ett “modernt” eller kanske rentav “postmodernt” forhallningssétt, sa
som detta forklaras i kommentaren till metod och innehall i de tre rapporterna. Samhéllet har ett ansvar
for manniskors val och ve, detta ansvar ligger inte i forsta hand pa familjen utan pa den gemenskap —
"det allmanna” — som samtliga medborgare &r delar av. Medborgarna betalar skatt och finansierar pa
sa satt undervisning och vard.

Samtidigt framhalls i samtalet att en sadan har ansvarsfordelning inte far innebéra att den enskilde
franséager sig det personliga ansvar som kan tillkomma just honom eller henne. A och C papekar bada
att samhallets ansvar inte utesluter ett ansvar ocksa for individen. Det far inte bli sa att manniskor, som
C understryker, "frantar sig och rentvar sig ansvaret for att staten fixar det har”. I den har meningen
kan man nog tala om ett "traditionellt” férhallningssatt — och forflyttar man sig till fragor som ror
uppfostran tycks det ocksa dar finns traditionalistiska perspektiv som kommer till uttryck. B:s tidigare
tal om foraldrars bakbundenhet &r ett exempel. Ett annat &r nér D tidigare i samtalet tecknar en bild av
den ”forvirring” han antar uppkomma bland ”invandrarelever” nar de, vana vid traditionalistiska
vérderingar, uppmanas ténka sjélva, vélja sin varldsbild, fundera ut egna stéllningstaganden utan
hansyn till ndgot slag av auktoritet eller vagledning. Det blir, sager C, en “valdigt konstig krasch”
mellan ”jattefasta normer” och “total grénsloshet”.
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Det &r nog motiverat att karakterisera respondenterna i den kristna gruppen som varderingsmassigt
rérliga — i samma mening som vi havdat att vi alla &r. A ena sidan menar gruppen att samhallet har ett
givet ansvar for manniskors sociala situation, det vill saga att en viss grundniva uppratthalls vad galler
skola, vard och omsorg. D lagger har dessutom till bibliotekens roll nar det handlar om att bidra till att
Overskrida “klassgranser etniska grénser och alla sorters granser”. Nar det géller “det gemensamma”,
det vill s&ga det samhélle vi alla delar och &r delaktiga av, foreligger ett kollektivt ansvar for att var
och en, oavsett, bakgrund, alder, halsa och social situation, ska fa leva ett vardigt och tillfredsstallande
liv. D gar till och med sa langt att han menar att det kan finnas en gransdragning for hur nar och var
kyrkor bor engagera sig de uppgifter han finner ligga pa samhéllets ansvar: ”gransen for mig ar dar
nagonstans dar det gar ut i ren valgorenhet eller vad man ska séga. Den ar ganska viktig att halla lite
hart pa”.

A andra sidan syns gruppen foretrada ett mer traditionellt forhaliningssétt nar det handlar om fragor
som ror barnuppfostran, moraliska problem knutna till individens frihet i relation till
efterstravansvarda och férment allmangiltiga normer. Ett utslag av ett sadant forhallningssatt ar
gruppens uppenbara avstandstagande fran en livsinstallning dar personlig njutning och tillfredsstéllelse
i ett konsumistiskt perspektiv kommer till uttryck i shoppning som "fritidsintresse”. Mer djuplodande
kan man se ett sadant forhallningssétt i gruppmedlemmarnas diskussioner kring behovet av
granssattningar, uppratthallande av moraliska regler sasom budorden, indikationen pa att ett liv som
praglas av stor frihet och lust till framgang, lycka och, for att relatera till ett uttalande av C, fri
sexualitet fran tidiga ar. Har finns ocksa en kritisk referens till hur humanister och de som
argumenterar for homosexuellas rattigheter pa ett "hogrostat” satt tar plats i det offentliga rummet.
Harvidlag finns nog, aven om inte explicita referenser gors i samtalet, atskilliga linjer att dra till det
samtal som tidigare forts angaende familjevarderingar och som finns dokumenterade i den forsta
rapport som publicerades.

Hur ska man kunna férena de bada namnda perspektiv som tycks kunna identifieras i den kristna
gruppens samtal kring “kénslan for det allménna”? Det finns i detta samtal en uttalat socialetisk
dimension dar samhallets ansvar fér manniskors livssituation lyfts fram nar det handlar om vard,
omsorg, utbildning och kultur. Aven om det finns inslag i diskussionen dar privata initiativ tycks
kunna sanktioneras framstar huvudansvaret for dessa grundlaggande livsvillkor vila pa "det allmanna”,
"det gemensamma”, pa "samhallet”. Mycket av det som sdgs syns falla tillbaka pa i synnerhet vissa av
de varden som ofta ségs ge uttryck for en "demokratisk vardegrund”: aktning och respekt for varje
ménniskas egenvarde, manniskolivets okrankbarhet och solidaritet med svaga och utsatta (8).

Samtidigt tycks en forestallning om ett “regelverk” som skapar reella och pedagogiska forutsattningar
for gransdragningar leva bland respondenterna, och dven om detta inte stalls som nagon motsats till att
manniskors ska vara fria att vélja sin vég i livet, ar det 4nda tydligt att namnda regler antas kunna satta
granser for individens fixering av att handla med egen lust och egen tillfredsstallelse som forsta och
kanske enda skél for de val hon eller han gor i livet. Man kan inte sdga att respondenterna i det
aktuella samtalet ar sarskilt explicita vad galler de regler som har kan finnas i atanke — annat an da
"budorden” namns (och da utan narmare tolkning). Darfor ar det svart att enbart pa grundval av de
olika inldggen dra narmare slutsatser rérande hur de ser pa forhallandet social- vs individualetik.

Samtalen bland kristna respondenter i de bada foregaende rapporterna har nog visat att det, inte minst
nér det galler familjevérderingar, hér finns en stark bendgenhet for att lamna utrymme for traditionella
perspektiv med kollektivistiska fortecken. I det nuvarande samtalet kan man spara vissa signaler som
pekar at ett liknande hall, men har galler ocksa att socialetiska varden som solidaritet och
omsorgstagande ges icke-traditionalistiska tolkningar, namligen i sa matto som samhéllets, eller "det
allmannas”, ansvar syns prioriteras — om an inte helt pa bekostnad av individens ansvar.

I kristen tradition har Matteusevangeliets Bergspredikan fungerat som en kélla for socialetiska
stallningstaganden och forhallningssatt. Den gyllene regeln i Matteus 7:12 — "Allt vad ni vill att
manniskorna skall gora er, det skall ni ocksa gora for dem” — kan, tillsammans med Jesu tal om att pa
ett ratt satt forhalla sig till materiella ting, ge stod for att inte forlora sig i en stravan mot
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individualistisk framgang och vinning. Respondenterna i den kristna gruppen ger inga uttryckliga
hanvisningar till varpa de grundar sina stallningstaganden, men det ar inte osannolikt att just
Bergspredikan kunde vara en sadan foérankrande kalla.

Det &r viktigt att understryka, att en motsagelse inte maste foreligga givet att respondenterna i den
kristna gruppen anser dels att samhallet har ett 6verordnat ansvar for att dess medborgare erhaller en
socialt och ekonomiskt motiverad livssituation, dels att familjen har ett éverordnat ansvar for att dess
medlemmar, och da inte minst de unga, erhaller en fostran som gor det méjligt for dem att halla sig
innanfor bestamda moraliska granser utanfor vilka sjalvcentrerad framgangsfixering och franvaro av
foljsamhet i forhallande till betydelsefulla och allméangiltiga normer tar sig uttryck. Icke traditionellt
och traditionellt kan balanseras mot varandra, och manniskor later sig séllan begransas av att tanka och
handla i enlighet uteslutande med en vérderingsmassig kategori eller modell. Vi ror oss i kulturella
korridorer dar monster av varderingar och normer och livstolkningar kan kombineras pa otaliga satt.

Det ar fullt mojligt att med hansyn till en typ av fragor forfékta en traditionalistisk hallning medan
man med hansyn till en annan stéder en icke traditionalistisk. Inte minst det samtal som fordes mellan
kristna respondenter i den forsta rapporten visade att synen pa familjevarderingar bar tydliga strak av
traditionalistiska motiveringar och perspektiv. Ett sadant forhallningssatt kan kombineras med ett icke
traditionellt forhallningssatt nar det galler andra fragor som rér exempelvis rattvisa, vard och omsorg. |
en — for att anvanda en annan vérderingskategori — vardekonservativ grundsyn torde en sadan héar
kombination knappast valla nagra storre logiska bekymmer. Att havda att samhéllet har ett
grundansvar fér medborgares mer eller mindre basala livsvillkor star inte i motsattning till ett
forfaktande av att familjen har ett grundansvar for en sadan moralisk fostran, vilken pa sikt kan
generera en insikt om granser mellan ratt och oratt och en vilja att leva fér mer &n enbart en egen,
personlig vinning.

I spannet mellan dessa bade perspektiv eller tendenser eller forhallningssétt, skapas utrymme for en
dialog dar olika infallsvinklar och varierande aspekter pa samhallets respektive familjens respektive
individens moraliska ansvar aktualiseras. En sadan dialog kan under gynnsamma forutsattningar och
under dmsesidig respekt bidra till en breddning och en férdjupning av de rérelser som lever i relevanta
kulturella korridorer.

Noter

D Gaunt och O Lofgren: Myter om svensken, Allménna Forlaget, Uddevalla 1991 s 124,

Jfr Filosofilexikonet. Filosofer och filosofiska begrepp fran A till O, P Liibcke (red), Sv 6vers: J
Hartman, Forum, Boras 1993 s 53ff!

B Schwarz: Valfrihetens tyranni: en bok om konsten att vélja, Sv 6vers: E Helms, Prisma, Stockholm
2004 s 12.

S Kierkegaard: Avslutande ovetenskaplig efterskrift till filosofiska smulor, i Skrifter i urval I1. Sv
overs: S Ahlgren och N Kjellstrom, Wahlstrom och Widstrand, Stockholm 1977 s 118. Lennart
Koskinen analyserar och diskuterar Kierkegaards filosofi, bland annat de har aktuella tankestraken, i
Tid och evighet hos Soren Kierkegaard: en studie i Kierkegaards livsaskadning, Doxa, Lund 1980.
J-P Sartre: Existentialismen &r en humanism, Aldus/Bonniers, Lund 1975 s 15.

Ibid s 12ff.

Saledes kan man i skolans laroplaner notera att saval “normer och varden” sdsom “kunskaper” ges
egna rubriker, Lpo94 och Lpf94. | Lpf698, det vill sdga Laroplan for forskolan, formuleras rubrikerna
som “normer och vérden” respektive "utveckling och larande”.
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Gruppen med deltagare fran Moskén i Uppsala
Gruppen bestod av fyra man fran Uppsala Moské.

Moderatorn inleder samtalet med precis som tidigare ganger sa har jag kollagebilder
har som man kan titta pa och fa lite inspiration till samtalet men man far
naturligtvis ta upp traden med nagot helt annat ocksa aven som inte alls finns pa
bilden som man kommer att tanka pa...Efter en fraga med énskan om fortydligande
seger moderatorn; Ja, vad ni tanker om det allmanna. A inleder och sager utifran det
han ser pa kollaget:

Hér finns pengar och sjukhus, barn i skola, fritids, picknick, bibliotek kan man se hér
ocksa. Skulle vi prata om invanare i samhallet eller som att vi sjalva ar muslimer, tilln6r
Islam?

B tittar vidare pa kollaget och sager:

Det star har en tusenlapp och det betyder att pengar, i alla fall rikedom i Sverige, det ar
ganska bra. | alla fall nar det géller rikedom. Det raknas inte som fattiga lander. Och sen
vad det géller pengarna sa jag tycker att Sverige anvander dom har pengarna pa ett ratt
satt. Det kan man se eftersom vad det géller vapen, investerar inte sa mycket i vad det
galler vapen...Sverige har inte sa mycket militarer...Och sen vad som géller utbildning,
jag tycker att man ser har, en utbildningskurs det ar inte manga som finns i den har sa
det ar ett bra tecken att nagra stycken i varje kurs sa dom forstar det bra. Dom klarar sig
bra, dom far bra utbildning. Sen massa backer i biblioteket det &r gott om bibliotek och
materialet finns 6verallt och man kan lana och man kan kopa. Och sen familjen ocksa,
dom far det bra vad det galler barnomsorg och sadant sa dom har det mycket battre &n
massa andra olika lander. Och Sverige ocksa vad det galler klimat och sant, det ar
jattefint. Det ar jattebra har i Sverige. Folk som t.ex. ar pa utflykt och sant och dom
haller sig bra dom brukar inte smutsa ner. Det ar kdnslor som jag har fatt i alla fall.

B radar upp en rad positiva omdémen om Sverige. A kommer tillbaka till sin féregaende fraga och gar
nu sjalv in pa hur han upplever att det &r att leva som muslim i Sverige:

Ja nér vi pratar, som muslimer hit vi har tva olika, vad sager man, identitet. Som
invandrare samtidigt muslim. Som invandrare till oss allt &r nytt, frammande. Nar det
galler kultur, nér det géller tradition, nar det galler landets system, ibland nér det galler
vadret ocksa. Allt ar nytt och fraimmande, sarskilt spraket ocksa. Sen kommer fragan,
far man gora en utvardering, egen utvardering utifran egen erfarenhet och kunskap, da
tycker jag att man ska ta helheten, inte ensidigt. Helhet menar jag att man skulle tdnka
ocksa prata om goda, fina saker samtidigt vad felet brister. Den enda som tycker jag ar
jattebra, valdigt bra i hela varlden, det &r unikt om man séger i Sverige. Det &r
invandrare som alla 6vriga invanare i samhallet. Det betyder att dom har lika ratt och
den rétten gor den unika att ga vidare. Betyder att man kan grundlagga...han kan ga
vidare till gymnasiet sen vidare till folkhdgskolan och till universitet och man behover
inte vanta till om man klarar battre far man ocksa studieldn och sen man betalar
tillbaka. Och det tycker jag det ar basta som galler for invandrare ocksa. Sa man har
anda den mojligheten att komma fram i framtiden. Man far nar man bescker, nar man
besoker kyrkan, nar man besoker sjukhuset, nar man gar i skolan, da ar en invandrare
och muslim lika som alla andra, det finns ingenting som man kan skilja. Det enda
problemet kommer att besta ar problem som géller att vara pa arbetsmarknaden. Da
finns det problem da invandrarna inte ar lika valkomna som alla andra. Och som
muslim, det &r lite svart i samhallet att anpassa sig nar det galler muslim och islam. Da
ar religionen lite konservativ kan man séga. Nar det galler att, delar in det kvinnor det
galler ocksa invandrare. Det méter problemet muslimerna i hela landet, enligt islam
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man séger att man ska anpassa sig till det samhalle du bor i samtidigt religionen sager
man skulle man f6lja det som religionen har sagt. Vill man félja detta da blir det svart.
Det betyder ibland familjen kan inte uppfylla islams krav nér det géller barn. Nar dom
gar till samhallet, ute i samhéllet i skolan, dom ser alla andra, dom vill ocksa ha lika
kladsel men samtidigt nar foraldrarna vill att dom ska behalla sin tradition och religion
da blir det en krock ocksa. Da misslyckas muslimerna i detta landet, lite grann ser jag
det. Det finns lite frustration bland dom. Dom tycker ibland att det blev fel att flytta till
detta landet men dom var tvungna att komma hit att fa borja jobba och ha ett nytt liv...

Arbetsmarknaden och att leva som troende muslim i Sverige ndmner A som problem men &r annars
valdigt positiv till Sverige. C fortsatter med dessa tankegangar:

Det var som jag tankte anvanda om kansla, vi som bor i Sverige, i forsta hand jag ska
bli en bra medborgare. Om man blir en bra medborgare da man har kénsla och ansvar
for Sverige. Och det som &r huvudsaken faktiskt, speciellt vi som &r invandrare, vi ska
forsoka anpassa till svenskt samhalle som en svensk medborgare. Det som ar viktigt for
oss faktiskt. FOr att vi som har kommit till Sverige, nér vi har kommit till Sverige vi ar
vuxna. En kultur som vi har vuxit upp med och vart modersmal det &r svart att lamna
den. Men den som kan, det landet som vi har kommit till, Sverige, vi ska forsoka
anpassa den. Det som &r bra vi ska ta emot. Och det som jag har fatt lite krock med det
hér svenska samhallet ar friheten. Vi forstar friheten, det ar bra faktiskt, vi anvander
frineten pa fel sétt, frihet var inte det har fri uppfostran. Nar vi har uppfostrat varan son
eller som vara kompisar sa, dar har vi sett i egna 6gon, det har systemet som finns i
Sverige, det blir ett hinder for ett barn, dom forstar inte, vad ar frihet. Nar man ger
frihet till ett barn ett barn kan inte skilja, vad ar bra vad ar daligt for barn. Ett barn ar
som lera, om vi kan forma dom nar dom har lararsituation, jag menar, ni forstar mig,
lararen kan gora vilken form som helst, degen kan man gora vilken form som helst. N&r
degen har blivit lite hard det gar inte att forma, degen gar sonder. Det som jag har
forstatt i svenskt samhalle &r att kommuner har satsat mycket pengar pa ungdomar.
Dom férstod friheten som att dom kunde géra vad dom vill. Barnen kommer att bli
utsatta for dubbelmoral. Skolan sdger en sak, hemmet en annan sak. Darfor att
myndigheterna dom maste forsta situationen. Darfor att nar vi har kommit till Sverige,
vi ar redan vuxna. Jag, mitt ar har gatt redan. Nastan fyrtiofem ar. Den har generationen
som vara barn dom kommer att bli en bra medborgare. Vi kan forsoka att hjdlpa dom att
bli bra manniskor, men en del barn som hamnar pa fel sida, da &r det svart att dom
kommer att bli bra. Dom hamnar nar kulturer dom hamnar nér alla andra undersatar
som tillater inte samhallet. Darfor ar det bra att vi har borjat med den har diskussionen
nér vi har synpunkter pa varandra. Vi kan hjélpas at. Jag kan hjalpa at att bygga ett bra
samhélle, en bra kénsla for Sverige.

C séger att det & ungdomarna som kommer i kldm mellan de olika kulturer som kan finnas i det
svenska samhéllet och i familjer med andra vérderingar. Han tycker att det &r bra att vi vuxna startat
detta samtal for att hjalpa vara ungdomar. C siger ocksa att unga manniskor inte ar mogna att leva i
frihet och gora egna val. D for in samtalet pa fragan kring de aldre:

Jag har litet gallande samhéllet angaende de har gamlingarna. Dom byggde landet och
dom blir aldre och sen... Och dom bor pa aldershem ocksa. Men dom far bra service.
Men ibland, jag har varit ndgon gang hos dom, ibland dom har ensamhet. Jag tycker att
svenska samhallet ska tdnka pa det ocksa. Att dom ska inte kdnna den har kanslan som
dom har. Deras barn ocksa. Det har stackars enrummare ar begravning. Hur kommer
den har kanslan till det har barnet da? Det finns litet, jag tror man kan justera lite i
samhallet...
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D bekymrar sig for de aldres situation och séger att deras sma lagenheter dér de kanske ar ensamma
kan kannas som en grav. Han tycker att samhéllet och de &ldres barn maste tanka pa den kéanslan hos
de aldre ocksa. A for nu inte samtalet pa tankar om integration:

Ja nér det galler integration och assimilation. Assimilationen, ja det tar lang tid.
Integrationen, da behdvs ocksa 6msesidigt ansvar. Personen som kom utifran, han eller
hon har ett ansvar att anpassa sig i det integrerade samhéllet. Samtidigt, samhéllet maste
ge mojligheten. Att sa snabbt som mdjligt, ny person ska integreras. Invandrare
respektive muslimer &r en del av samhéllet. Dom behdver extra hjalp. Som géller idag
ett nytt barn nér han ar nyanland i Sverige eller i Uppsala. Och han bérjar heller inte
direkt i gymnasiet eller i grundskolan. Han far extra klass. Extra lektioner med nagra
andra nya, far svenskundervisning. Och sen kommer dom i vanlig klass. Det sattet ar
bra. Samma nar det galler att arbeta och gora praktik. Ibland man far &ven i Sverige
samma utbildning och sedan kanske man far ett jobb. ... I borjan man fundera att jag
ser inte samma ut som honom. Och det finns lag idag att man skulle,
diskrimineringslag, och ibland man vander till ombudsman ocksa. Men det...det finns
osynliga manga men det ar ingen kanske sjalva I6sa problemen. Det &r attityden,
invandrarattityden mot muslimerna, det skulle vara andras. Det &r attityden, ingenting
mer. Nar det galler arbetsgivare han alltid vill ha en bra arbetskraft, en bra anstélld,
egen personal. Han har latt for ibland att anstélla invandrare. Det &r fordomar som finns
i samhallet, hur skulle man ta bort férdomar? Det ar ett dmsesidigt ansvar, den som
kommer hit dom skulle visa och dom som tar emot skulle titta pa grundlaggande
attityder. Djupt, vad handlar det om for saker. Samma militdren om man &r svensk eller
invandrare kanske man fatt det i ett annat land kanske ser lite annorlunda. Det handlar
om ménniskan. Det & gud som gav honom samma mojlighet, samma stjarna...Han kan
skapa ocksa, bidra i vart samhalle. Man bidrar at samhallet och tar tillbaka inom
service, ndr det galler sjukhus, i skolan, dagis, socialbidrag forsakringskassan. Dér
skulle det vara rattvist. Men hela tiden samhallet diskuterar om invandrare. Smaningom
en invandrare integrerar med samhéllet sen sa smaningom dom skulle ocksa vara en del
i samhallet. Det finns ocksa nagra barn som ar adopterade fran utlandet ocksa men dom
har samma pappa och mamma och syskon. En invandrare skulle ocksa gélla samma,
men man ocksa skiljer han ar invandrare, han &r adopterad. Det &r inte rattvist tycker

Jag.

A har flera tankar kring integration och fokuserar pa den fragan i det allmanna Sverige. B for bland
annat in fragor om Sverige i varlden, utifran kollaget:

Det finns tre bilder som maste kommentera lite grann. Vad det galler forskning, jag ser
har en grupp forskare, jag tycker Sverige ligger ganska upp vad det galler forskning och
det finns nagra utlanningar mellan den hér gruppen. Jag tycker Sverige ska fortsatta pa
det har sattet att hjalpa utlandska forskare ocksa. Pa grund av dom har landerna kanske
kommer fran Vietnam, Korea, fran Mellandstern, fran olika lander. Dom har inte den
h&r mojligheten att fortsatta forska. Men hér i Sverige vi ska hjalpa dom. Det hjalper
hela samhéllet, det &r for hela varlden ocksa, det ar inte bara deras lander. Det hjalper
aven i Sverige ocksa om det ar klimat eller vad som helst. Och det tycker jag Sverige
gjort bra som samarbetar med dom hér forskarna. Sen vad det galler pensionérer, det
som dr vérsta i Sverige tycker jag just nu. Sverige har gldmt bort dom har aldre som har
byggt upp Sverige. Och dom svek dom hela tiden, dom la ner Svartbacken den hér
Tunasen, det var jattebra som aldrehem. Dar det fanns mojlighet att simma bra och fa
bra vard. Nu tycker jag att Sverige ska skarpa lite grann vad det géller pensionarer,
satsa lite mer for dom ocksa. Sen vad det galler varden, varden i Sverige tycker jag &r
bra men det &r en massa brister fortfarande om man jamfér med Storbritannien eller
med Tyskland...Ibland det blir ganska langa koer att vanta sérskilt vad det galler
akuten. Jag har last i tidningen for tva eller tre veckor sedan det var den som hette
Tarek, den har nagra manader gammal pojke som dog pa akuten. Det betyder att det &r
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en massa brister fortfarande i Sveriges vard, sa jag tycker att politikerna ska vanda sig
ocksa lite och ta sitt ansvar vad det galler varden.

Aldreomsorgen tycker A ar det som fungerar samst i Sverige och vardkoerna behdver kortas. Men A
ar mycket positiv till den forskning som bedrivs i Sverige. C for in boendesegregation som ett
problem:

Det som vi ser i Sverige det ar politikerna som alla andra som tanker bygga i Sverige
dom maste ha tydlig och klart faktiskt att inte bygga en segregation. Vi kan titta pa
Uppsala faktiskt, nar vi ser Stenhagen och Gottsunda och Granby och dom dar
samhéllet. Fran dom har samhallet det kan inte komma en bra medborgare om dom
tanker pa det sattet. Bara invandrare bor har. Man maste blanda invandrare och
svenskar, dd maste man samkdra med bada kulturer, Svensk kultur och invandrarkultur.
Men om dom fortsatter pa det séttet, kan inte komma nagot bra resultat faktiskt. Som en
foralder, som en pappa, jag vill att mitt barn ska bli en bra medborgare i Sverige. Pa
samma sétt jag onskar ocksa barnen ska ha en bra utbildning, dom ska ha en bra miljo.
Om dom bygger pa det sattet da det kommer aldrig bli en bra, en bra medborgare kan
inte komma fran den har miljon. Jag har bott har nastan i 20 ar, hela tiden jag har bott i
Uppsala da vet jag faktiskt Uppsalas situation. Det som &r rad till politiker som
medborgare, snélla bygg inte samhallet pa det sattet, om ni bygger pa det sattet det
drabbar allihopa, sjalva landet ocksa. Ni ska inte tanka att vi &r invandrare, vi har bott
har i 20 ar och vi har rattigheter att bo har. Vi betalar skatt sa dar, vi har ratt att
kommentera om Svenskt samhélle. Som en pappa, som en forélder jag 6nskar er och jag
ber er, ni maste bygga om ett Sverige tillsammans med en bra tanke.

D for nu ater in tankar pa hur han upplever att det &r att leva som muslim i Sverige:

... Men jag kan saga om frihet ocksa, kanslan i Sverige for det hér landet, jag tror det &r
lagstiftat, det ar frihet, alla har frihet. Men friheten for vad? T.ex. om religion, det finns
frihet for religion ocksa, man kan bli kristen eller man kan bli muslim. Men nar man
blir kristen, kristendom har olika aktivitet vad dom gor, nar det galler muslimer ocksa
Ibland i Storbritannien nar vi muslimer utropar 5 ganger per dag, men vi ropar inne, vi
kan inte ga ut i samhallet... Kyrkan dom gor ocksa, men dom kommer till allmanheten,
deras uppdrag att meddela. Men vi muslimer vi har inte den har. Det ar ocksa lite,
kanske ni svenskar sager, kristendomen &r stérst. Men den andra storsta ar islam. Men
vi ocksd, svenska muslimer, vi ar svenskar, vi vill ge den har islam religion, vi masta ha
samma frihet ocksa som dom andra. Den gamla myndigheten dom tittar kanske inte pa
det, dom nar inte, kanske dom hinner inte med det. Men i framtiden det kan komma
ocksa. Sen samtidigt ocksa muslimer dom &r svenskar nar det géller begravning, vi far
allt. Sen alderdomshem, nar jag pratar alderdomshem. Jag kommer snart att komma till
ett alderdomshem. Men aldershemmet, Islam, muslimen, behéver en kille som ska
varda mig, inte en kvinna. T.ex. eftersom det finns vissa kroppar (kroppsdelar) som inte
kan visa en kvinna. Jag har ocksa frihet, min frihet nar sista tiden lever jag. Det har
ocksa man maste tanka pa...Vi kraver inte separata alderdomshem...nej, men...Om
hon ar muslim, det ska vara en kvinna, svensk, eller icke svensk. Men nér det blir en
man som vardar honom, en man, muslim, icke muslim spelar ingen roll. Det ar det som
jag vill.

D sager att han tycker att det &r svart att fa vara muslim i det allmanna Sverige och att det mer blir till
en privatfraga for dom det géller i och med att boneutrop inte sker. Han oroar sig ocksa for att i
framtiden behova bli tvéttat av en kvinna vilket skulle strida mot hans tro. A sager:

Det har diskuterade vi tidigare om familjen, vi visste familjen det lagsta nivan i en

institution som &r valdigt viktig i samhallet for att fungera pa ett basta satt. Men om vi
tittar pa verkligheten ser vi en ja, tragisk bild bland muslimer. Dom éar ofta forlorare i
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det Svenska samhéllet ...Dom vill att deras barn ska vara muslim i framtiden och félja
Islam, men det fungerar inte alls, kanske 50 % i dag i framtiden kanske mindre. Barnen
lyssnar inte, barnen foljer andra barn. Dom lyssnar pa vad lararen sager. Om pappan
och mamman séger att inte ga ut efter klockan sju, morker pa natten, dom lyssnar inte.
Dom sager att jag &r myndig eller jag har ratt att ringa polisen. Och pa det sattet ar
foraldrarna maktlosa i samhallet och dom kan inte behalla sitt barn enligt religion eller
en kultur. Det &r ett satt att dom &r forlorare i det samhéllet. Vi vet allmént i hela
varlden man stravar efter makt, pengar, sex. Har finns allting. Svenska modellen
jattefungerande modell och véldigt bra inom hela varlden nar det galler att makten
ligger hos var och en invanare, inte nagon person eller nagon institution. Men om vi
tittar pa egna delen da fick vi bo i ett bra samhalle. Bra atmosfar nar det galler
grundlaggande vi tillgodoses med olika sétt, vi behdver inte tigga, vi behdver inte vanda
till ndgon, var och en vander till myndigheten om det behdvs. Men nar det galler att
behalla sin kultur eller religion da kan man inte behalla, da fungerande att av samhéllets
system, de lagar som gdller idag. Man kan inte aga, det &r svensk lag, man har
accepterat. Och denna mojligheten missbrukar ungdomar och kvinnor ocksa ibland.
Dom som kvinnorna...pa mannen, nar dom kommer hit och far ersattning fran sociala
eller A-kassa dom kéanner sig som makthavare. En del av dom borjar missbruka, dom
borjar hata mannen och borjar skilja sig. Men, i muslimska lander man gar inte direkt
till skilsmassa. Det finns nagon radgivare, komma slaktingar och forsoker 6vertala och
motivera pa grund av barnens skull. Inte skilja sig. Dom lyckas kanske 60-70 %, 25-30
% gar till domstolen eller myndigheten och skilja sig. Har i Sverige alla inte gifter sig,
dom som gifter sig 50 % &r skilda. Men muslimerna, inom muslimerna skilsméssa &r
mindre, fortfarande i Sverige och andra lander ocksa. Det gynnar inte samhéllet, gynnar
for en grupp kriminella ungdomar fran invandrare...Men om dom hade majligheten
kanske dom kunde behalla sin kultur, religion att barnen maste lyssna pa foraldrarna.
Men har, mojligheten finns inte. Nar en kvinna eller en man gar till socialbyran eller
nagon myndighet, eller jouren eller Rikskvinnojouren, dom skulle bara saga; ”Ni ska
skiljas fran varandra”. Dom ser inte att de som drabbas &r barnen i framtiden. Och bland
dom barnen dom skulle vistas i behandlingshem, dom blir konstgjorda. Aven om ett
barn bor i en familjeplacering eller behandlingshem det ar konstigt. Mammas kérlek
kan inte ges fran ndgon annan. Aven da nagra barn blir vuxna i framtiden, da nésta
generation dom tar i samhallet all vald. D& dom har en kénsla i en tomhet, dom fick inte
foraldrarnas kérlek, dom vuxit i en konstgjord miljé och i den saknas leder till dom att
borjar med kriminell aktivitet, alltsd misshruka, dricka alkohol, ta droger och annat.
Och nér det galler tre saker, makten, pengar, sex, dom gar inte pa ratt satt.

Moderatorn stéller har sin forsta fraga; Hur ser ni pa dom offentliga medlen, alltsa skatter? A
borjar med att svara:

Ja skatten det ar ocksa ett medel, bra system kan man saga. Skattesystem i Sverige och
som muslim sager jag sa inom islam finns ocksa ungefar samma system. Regeringen,
kommunen, landstinget maste fungera. Dom ger service at invanare i ett begrepp, dom
behéver pengar, pengar, medel, folk dom behdver skatt. Det dven varierar kommun till
kommun, lite skillnad ocksa. Det & kommuner som bestammer, landsting som
bestdammer, men regeringen bestammer nar det géller alla kommuner och det finns
ocksa politiker och olika partier har olika synpunkter ocksa nar det galler att satta niva
pa hur mycket ska fa skatt pa varje hundra kronor ocksa. Nar det galler nasta grupp,
socialistiska grupp dom vill ha mera i skatt fran de rika och ge till dom som inte har sa
mycket. Borgliga gruppen ser inte pa det sattet dom vill ha mindre skatt och ge mindre
service. Om dom ser det skulle finnas konkurrens mellan folk och manniskor pa olika
satt ocksa, dom som har mycket tillgangar dom far béattre service nar det galler
sjukdom, som service i sjukhuset, dom kan vanda direkt till privat, dom behdver inte sta
i ko, dom vill strunta i som det galler att st i ko. Dom téanker inte efter hela
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befolkningen, dom tanker pa sig sjalv. Har dom formaga, ekonomisk férmaga dom far
direkt service. Socialistiska gruppen ser inte pa det séttet, dom ser samhallet tar ansvar
for hela gruppen, om det finns brister da ska vi alla skulle acceptera detta. Har man
mojlighet da skulle man forbéattra och ta lite mer pengar fran dom som tjanar mycket
eller har rad. Detta system tycker jag valdigt bra, det fungerar.

B jamfor nu skatt med det som pa arabiska heter zakat:

Det dr inte konstigt att kalla skatten, pa arabiska zakat, det &r nastan lika. Det ar inte
konstigt i alla fall. For 1400 ar sedan profeten Mohamed han kallade den hér zakat och
det ar skatt. Det ar ganska nara, pa svenska man sager allmosa. Men det ar zakat ocksa
om man tar, om man har pengar t.ex. man sparar dom hdr pengarna. Inte bara sparar
man jobbar ocksa med dom hér pengarna, efter ett ar sa det blir nagra procent man
betalar for den har skatten man betalar. Man maste betala 2 % procent man ska betala
av dom har pengarna man har. Och dom hér pengarna ska dela till, bygga ocksa nat som
hjalper samhallet och fattiga, dom som behdver...Inte bara brodet, dom ska bli aktiva i
samhaéllet, att dom ska ocksa betala nasta ar ocksa skatten. Skatten i Sverige, ja jag
tycker att det finns fortfarande lite brister pa vad det galler skatten t.ex dom som fifflar
med skatten. Dom kan reglerna hur det ska fungera, att dom inte betalar. Men det &r inte
varan sak i alla fall dom som fifflar med skatten.

Awven C tar upp att skattesystemet funnits redan sedan profeten Muhammeds tid:

Jo det skattesystemet stimmer, jag tycker det ar bra faktiskt. Det har kommit pa
profetens tid for att hjalpa dom som inte har méjlighet att jobba eller méjlighet att
forsorja. Det beror pa politikerna, borgarna ville att dom som har bra dom ska fa bra.
Dom som har daligt dom ska forsamras. Det ar inte rimligt, alla medborgare ska ha
samma status. Om du lever i Afrika eller Asien de ar en annan sak, for vi befinner oss i
ett vasterland, har behéver man inte tigga, alla har boskap. Om du lever i Afrika eller
Asien eller i en annan varldsdel da ar det okej, for vi har inte tillrackligt med boskap. Vi
har inte tillrackligt, vi har inte allt. Men hér allihopa har boskap, allihopa har det man
har, man ska inte utnyttja systemet sa dar.

De har nu tagit upp att de tycker att det &r bra att det finns ett skattesystem och att det inte ska
missbrukas. D tycker ocksa att skattesystemet fungerar bra men har ocksa en fraga:

Skattesystemet i Sverige & mycket bra. Skatten, var gar den skatten? Det ar fragan
alltsa. Men sjélva systemet ar bra.

A konstaterar har att:

D anser att:

Skattesystemet finns dverallt i hela varlden, utan skatt fungerar inte samhéllet i ett land.
Fragan om hur mycket tar dom, hur mycket tar man i skatt eller betalar. Sen kommer
fragan hur kommer man anvanda dessa pengar. Det finns bland méanniskor nagra
utsatta, nagra sjuka, nagra handikappade, samhallet skulle ta hand om dem och det blir
0ss ocksa.

Ocksa ibland med myndigheterna man maste ha koll. Dom hdga cheferna dom som
sitter dom vet reglerna vad som man sager. Om pengarna som kommer fran
allmanheten, samhallet, skattemyndigheten dom anvénder det pa ratt satt det kan racka
till alla som finns pa sjukhuset och barn och alla far det bra. Men huvudsaken att man
maste ha koll. For dom sma l6ntagarna.

A kommenterar detta med:
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Som jag visste att skatteverket spenderar inte pengar. Dom bara samlar pengarna fran
folk enligt skatteregler. Av kommunen till landstinget och regeringen som anvander
pengarna, dom gor policy, riktlinjer hela dan. Men i skatteverket hela tiden forséker
dom att minska fusket, men det finns anda. Det finns folk ocksa som har mindre
inkomster, da skatteverket borja ifragasatta; Varfor har du mindre inkomst, varfor har
du tjanat mindre an hundratusen kronor under ett ar”. Av dom kréaver ocksa han skulle
betala en liten schablon eller vad det finns alltsa, nagon i skatten. Men samtidigt det
finns ocksa stort fusk nar det finns foretagare, arbetsgivare betalar inte. Det finns ocksa
mycket regler idag i det omradet. Om man séljer man betalar fastighetsskatt men nu
regeringen tanker att sluta fastighetsskatten. Samhaéllet férlorar mycket inkomster, da
kommer det att minska pa olika satt, servicen ocksa. Manniskornas standard minskar.
Fran niva till lagre niva. Det &r farlig utveckling i framtiden om man tar inte i skatt som
fanns under vara mandat.

D tanker har kring hur det gar att skatteplanera:

Lat oss saga att aven dom rika som vill justera, att finns inget lagstiftat. PA samma sétt
ocksa, nar det géller skatten, nar man betalar skatten, hur man drar skatten. Nar det blir
november, oktober dom lanar ut pengarna fran banken, miljarder. Sen nar dom
deklarerar i januari, februari dom visa dom har skulder. Och pa det satter balanserar
dom. Kan dom inte lagstifta, &ndra var dom ska hitta dom h&r pengarna, tycker jag i alla
fall.

Aven B funderar kring detta:

Dom kunniga, dom forsoker i alla fall hitta nagon lucka, nagon paragraf som kan hjalpa
dom, dom har experter vad det géller skatter...det finns brister, alltid det finns luckor i
systemet, dom utnyttjar dom har luckorna. Dar maste samvetet ocksa ibland paverka det
har. Som en muslim i alla fall det finns samvete och om han inte betalar den hér skatten
sa finns det domedagar nar han kommer att fa fraga nar han fruktar sin herre, han sager
att han ser mig, han vet att jag fifflar med den har skatten sa jag maste betala. Sa det ska
finnas nagon som bevakar honom, och det ar samvete.

B anser att han som troende har en hdgra instans som han sedan kommer att stéllas till svars infor.
A for nu in det privata ansvaret som Islam ocksa foresprakar:

Vi menar i skattesystemet, har ett islamiskt system. Islam séger du maste ta ansvar, for
sin familj forst, sina sléktingar, granne...

D hanvisar till Koranen:

Det &r som Koranen sager, ”Ta fran dom rika pengarna, ge till dom fattiga”.

Moderatorn staller har en av de obligatoriska fragorna; Ska sjukvard, tandvard, aldringsvard,
barnomsorg, skolor osv. vara skattefinansierat eller bér dom vara kopplade till tillexempel
privata forsakringar, eller? A bérjar med att svara:

Det forsta jag sager, grundldaggande behov forst. Grundldggande behov &r utbildning,
grundlédggande behov dom som &r &ldre, samhallet skulle ta hand om dom. Ja sjukdom
ocksa, sjukvard &r ocksa grundlaggande. Utbildning, sjukvard, aldre skulle fa vard
ocksa, det ar ocksa grundlaggande. Det samhallet skulle ta hand om sjukvard, skolan
sen, vilka den aldre och tandvard &r ocksa ett grundlaggande behov kan man saga. Har
man fina tander da ser man ut, da skrattar man bra, alla néjda, man kan ata bra, man kan
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tugga ocksa och det ar en jattekostnad i samhéllet &ven om behovet finns men har dnda
inte tandlakare pa grund av ekonomiska brister, man har inte rad att vanda sig till
tandlakare. Regeringen lovade att dom skulle infor hogkostnad nar det géller tandvard,
att dom skulle begransa hur mycket man skulle betala under en period eller tva, men nu
galler det inte. Nuvarande regering sager att som ska satsa mer pengar pa aldrevard men
hittills har vi inte sett mycket pengar som dom kommer att satsa i framtiden ocksa.

B jamfor héar Sverige med Tyskland:

Om man tanker pa grannlanderna till exempel Tyskland &r det nastan tio ganger dom é&r
fler an svenskarna, befolkningen. Jag vet inte riktigt men det & minst atta ganger mer i
alla fall. Men anda har dom all vard gratis, det ar forsakring som betalar. Sverige ocksa
ar rika och aven befolkningen ar néastan 10 % av Tyska befolkningen men anda ser vi
den har bristen. Vad det galler skattepengarna, det ar en massa pengar som gar till
konferenser och, det &r onddiga pengar till konferenser, reseersattningar, alla dom hér
pengarna det ar onodigt att betala s3 mycket pengar, att massa pengar gar sa till spillo.

D for nu in att han tycker att de stora "grejorna” i samhallet ska vara skattefinansierade:

Sjalv tycker jag som dom hér stora, stora grejorna dom ska vi fa av myndigheternas
hand, inte av privata personer. Ténk bara varfér kommer kaoset i landet, ran, mord
sadana har grejer, det ar pa grund av detta, landet &r alltid privat &ven rika och fattiga.
Dom rika ar mycket rika och dom fattiga &r mycket fattiga, dd kommer dom har att
attackera varandra.

B atergar till att prata om tandvard:

Det & manga som inte har rad att ga till tandlakaren t.ex. Det & manga som struntar i
tandvarden pa grund av hoga kostnader. Och jag vet inte dom har lovat att nu snart,
under juli jag tror, det kommer att bli nya priser pa tandvarden, det blir lite mer
forsakring ska betala dom har kostnaderna. Jag vet inte om det ska bli det, men jag
tycker fortfarande det blir ganska hdg kostnad.

D sager:
Men om det blir h6g kostnad och man &r fattig man ska sitta hemma, man képer en
tablett...

Varpa B tycker att:
Det blir samre med halsan. Om tanderna inte bra sa ar psyket inte bra heller.

A lagger till:

Det finns en brist i dldrevarden ocksa, det finns en tendens att Iamna ansvaret till
familjen, att familjen skulle ta ansvar, ta hand om en éldre. Det minskar
aldreboendeplatser. Det finns prognos i framtiden under narmaste ar att man ska fa
manga aldre i framtiden och da funderar jag hela tiden, Uppsala kommun och landsting
ocksa hur kommer dom att ta hand om dessa aldre. Vem skulle ta hand om, hur skulle
finansieras. Gang pa gang ser vi ocksa, i tidning eller pa tv, en éldre far inte nagon
plats, dom fick avslag. Att dom skulle stanna hemma. Fragan ar vem skulle ta hand om
slakt om det finns son och dotter, dom har egen familj, dom jobbar. Och sin egen fru
kanske hon sjalv ocksa ar mycket dldre och har inte formagan och kapacitet att ta hand
om sin bror eller ja sin fru. Men samhallet ser inte detta, s&ger han skulle, om han skulle

42



vistas hemma, hemtjansten, folk fran hemtjéansten skulle komma, tvétta honom eller
handla eller laga lite mat. Det &r ibland jattetrakigt nar det galler aldre i sista tiden fick
inte servicen i aldrevard innan man lamnar jorden, det & hemskt. Hur kan man lésa det,
det beror pa samhéllets ekonomi ocksa, har man bra ekonomi da kan man ocksa anstéalla
flera vardare och vardbitrade som kan ta hand om, man kan bygga nya aldreboenden
och man far en plats. Men nar det géller, det kommer i skatten, minskar man i skatten,
det finns mindre medel da kan man inte satsa i denna vard.

Nasta fraga fran Moderatorn lyder; Hur ser ni pa det offentliga rummet?
A undrar:
Kan du forklara offentliga rummet? Hur menar du?
Och Moderatorn svarar; Ja alltsa torg, parker, allemansratten. A borjar med:

I Sverige finns mindre befolkning, man bor inte sa tatt och mycket plats, mycket
utrymmen. Nar det géller fritid man kan ocksa anvanda som camping, sen man kan
ocksa handla, man kan lasa man kan ocksa talta. M6jligheten finns valdigt stort tycker
jag. Kommunen har ocksa nagra platser dar man kan hyra hus ocksa dar man kan vistas
och laga eller 4ta mat inne i lokalen ocksa, behover inte betala sa mycket och samtidigt
man kan ocksa anvanda matsalen i skolor ocksa om det finns nagonting konferens eller
arsmote eller nanting. Allmanheten kan man séga att i Sverige, jag vet inte nastan men
mycket mojligheter finns, darfor ytan, landets yta.

B tycker att Sverige ar:

Ja jag tycker att Sverige ar ett jattefint land, vad det galler utsikter och har gott ocksa
om parker och dom har allmanna platser. Men det finns tva saker som inte hjélper till.
Den ena det dar varme som inte ger den har mojligheten att folk kan njuta den har...

Har bryter A in med en fraga:
sol menar du?

B fortsatter:

Ja, varme i alla fall. Att folk njuter med den har naturen och dom har parkerna ocksa.
Den andra ocksd, den har ungdomar som inte bryr sig om, nar dom ser att det inte finns
nagon bevakning, ingenting sadant, skadegdrelse, det &r deras mal. Man har sett under
Linnéfesten, 10 dagar nastan, hela stan det var park, en jéttestor park, hela stan. S& man
sag hela tiden massa ordningsvakter eller den har Securitas som gick runt dygnet runt
nastan, men anda, jag har sett ocksa, en massa ungdomar som &r oansvariga. Dom
plockar t.ex. blomma och kastar pa vagarna och forstor grejer och sant jag har sett flera
ganger. Jag tycker att den har, det beror pa att alkohol och droger det som paverkar
samhdllet att inte kan njuta med dom har offentliga parkerna och sant.

Det kalla klimatet och ungdomar som under paverkan av alkohol och droger forstor, tycker B ar tva
saker som stor i det annars sa fungerande i det offentliga rummet. A haller med att vadret hindrar:

Jag haller med honom att vadret paverkar mycket att anvanda gront omrade. Far man
bra véader da far man ocksa turister, da far samhéllet inkomster ocksa. Finns det daligt
vader da gar man ut och spenderar pengar i annat i stéllet for att turister. Jag som kom
fran ett tatt befolkningsomrade, da ar Sverige som ett paradis, mojligheten ar jattebra.
Finns mojligheter att anvanda, men det som hindrar &r vadret.

43



B kommer tillbaka till hur det ocksé ar ménniskor som forstor:

Men vad det géller dom har som &r oansvariga ménniskor, jag kan inte bara se
ungdomar, det finns vuxna ocksa, man ser dom, dom Kissar pa offentliga omraden, t.ex.
i parker och sadant, dom bryr sig inte om. Jag tycker att det alltid beror pa att dom &r
paverkade eller berusade. Darfor jag tycker att berusade folk som gar runt i stan och &r
paverkad av drog nanting, tycker att dom ska bli haktade direkt, inte bara sova déar. Som
att andra dagen ska dom vara fria som om ingenting har hant, dom har skadat massa
grejer och massa folk.

Moderatorn fragar har; nagra ytterligare kommentarer kring det offentliga Sverige? C for ater in
och tycker att det borde vara forbjudet att dricka alkohol eller att vara paverkad pa allméan plats:

Jag tankte bara lagga pa en sak som...nar man dricker och blir berusad da...vara battre
att det skulle finnas nagra regler sa att man far dricka inne i hemmet, men om man
...det vore battre om man hade regler faktiskt att man kan sitta hemma och dricka eller
man kan sitta pa restaurang. Man ska inte dricka staende pa gatan, alltsa man forstor en
massa saker och sa dar. Staten gar i forlust.

B instdmmer och tycker att detta borde kontrolleras battre:

Ja sen vad det galler nojesplatserna, jag tycker kontrollen & mycket, mycket, det ar for
lite kontroll pa offentliga platser. Vad det galler nattklubbar t.ex. det & mycket brister
pa kontroll dér, nar man ser dom kommer ut det ar en massa som ar paverkade av
droger och det ar darfor det blir en massa brak ute, dven inne pa ett diskotek. Sen vad
det galler dom har festivalerna, reggae festivalen t.ex. varfor varje ar det blir massa
droger i reggaefestivalen och dnda dom fortsatter varje ar. Varfor ska man ge dom den
har mojligheten? Kommer fran hela véarden nastan, eller hela Europa, dom kommer och
samlas dar och delar ut haschen och cannabis och vad som helst. Nar man passerar dar,
nastan 200 meter det luktar den har drogen i hela omradet. Jag tycker det har, dven dom
som inte gillar droger dom blir paverkade nar dom gar dit eller besoker sana platser.
Aven sista april, Kulturnatten, vad det galler statsparken eller flera omraden dar ocksa,
det &r massa, massa brott. Det &r inte bara dom som ar missbrukare som drabbas, aven
dom som, det drar in nya missbrukare i sana festivaler, dom tycker att det ar roligt. En
grupp som samlas, det kommer en naiv som vill ha lite séllskap, han faller i den hér
fallan. Jag tycker att det ska bli mer, jag vet att det finns mycket kontroll fran sociala
myndigheter, fran polisen, fran dom andra organisationer, t.ex. Roda Korset eller Vi i
Stan, eller vad som helst, men &nda, jag tycker ocksa att det ar foraldrar som maste ta
sitt ansvar ocksa och folja med sina barn som dom kanner att dom ar missbrukare. Eller,
det &r samhallets fel, alla ar ansvariga for den har, men myndigheten ska inte ge den hér
mojligheten heller.

Bade foraldrar och samhallet méste se sitt ansvar sa B. C talar om sin maktloshet som foralder och
tycker att samhallet tagit ifran honom makten att kunna uppfostra sina barn:

...n&r dom har kommit till Sverige, foréldrarna hade inga ansvar, for att foraldrarna
hade trott, pa grund av samhaéllet, pa grund av myndigheterna. Nar barnen kommer har i
Sverige, sa fort dom kommer efter en eller tvd manader, nar dom gar i skolan lararen
berdttar till barnen att du har ratt s, sa, sa. Om foraldrarna eller nat ser till oss eller ring
till polisen. Da foraldrarna, det ar fran den har punkten, foraldrarna kan inte gora
nagonting alls...det & myndigheten som har gjort att barnen ska bli sa. Jag tycker det ar
pa grund av myndighetens makt dom har blivit missbruk, det &r inte foéraldrarna. Ingen
foraldrarna vill, jag vill inte att mitt barn ska ga ut och dricka alkohol pa gatan, ingen
foralder vill.
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B instaimmer:

Jo, det ar darfor jag séger att myndigheten ska inte ge den hdr mojligheten att det ska bli
sa.

C fortséatter sina tankar:

... ingen sager till myndigheten, ni ska inte séga sa. Sa fort dom gar i skolan, barnen gar
dit och beréttar polisens telefonnummer. Polisen forstar det dar, barnen forstar inte, vad
ar bra, vad ar daligt for ett barn. En sexaring, hur kan ett barn forsta, vad ar bra for
honom eller vad ar daligt for honom? Ett exempel, nar mitt barn gick pa dagis, en dag
han kom och sa till mig, ”Fréken har tagit mig sa har” jag forstar situationen, han har
inte lyssnat, jag tog honom sa hér...men hon har inte slagit honom, pa grund av att hon
kan inte. Det &r samma sétt om vi &r arg pa barnen och vi sager till barnen, du far inte
gora sa, om vi tar sahar, dd om han lar fran skolan om foraldrarna gor s, det har hant
mycket faktiskt...Dom ar skilda pa grund av vara barnens skull, hela familjen har blivit
forstord, men myndigheten forstar inte detta, dom forstor hela tiden. ... myndigheterna,
ibland maste man lyssna pa bada parterna, sen man kommer till en l6sning.

C berattar att han har forstaelse for en dagisfroken som tagit tag i hans barn. Men han kénner sjalv
ingen forstaelse fran samhéllet i att uppfostra sina barn. Tvartom tycker han att barnen tidigt far reda
pa sina rattigheter och far numret till polis osv. Detta gor det svart sager C som tycker att
myndigheterna pa detta sattet forstor. Samtalet kretsar en stund kring festivaler och utvecklar sig till
att B sager:

...Politiker sager man, det &r massa dom som ar maktiga. Sen det med samarbete med
marknadsfor dom hér restaurangégarna. Dom bjuder in dom hér maktiga, det &r massa
som sager att i Sverige finns inga mutor men det finns i Sverige ocksa. Och man bjuder
politiker pa god mat med bra dricka, med lite fest sa man far vad man vill, det hander i
Sverige. Jo sjalvklart finns det i hela vérlden, det ar inte bara i Sverige utanfor den har
cirkeln. Sa det finns det har i Sverige ocksa och det hander i Uppsala eftersom vi lever i
Sverige och vi ser hér i Uppsala vad som hénder. Och jag har mycket kontakter med en
massa restaurangagare sa jag vet att det hander sant. Till exempel arbetsformedlingen,
om jag inte har bra kontakt eller relationer med dom som jobbar, handlaggare pa
arbetsformedlingen, sa far jag inga praktikanter hos mig. Dom handlaggare dom bjuder
politikerna ocksa, det & samma sak. Det &r nar man ska ha nagon festival, om dom inte
accepterar sa maste jag bjuda dom flera ganger och forsoka med dom s& dom blir
mjuka. Sen fanns det en annan sak ocksa jag tanker séga, jag har hort ocksa fran olika
stallen att det ar invandrare som sager vad det géller det har barnet, aga barnet och sant.
Aven invandrare sager att svenska myndigheterna, eller myndigheterna har i Sverige
dom vill att invandrarfamiljer ska splittras. Dom sager, jag har hort fran massa, massa
invandrare, vuxna som sager det hér, dom vill att den héar integrationen, det har som vi
tanker pa massmedia att vi ska splittra familjer. Som (han hanvisar till en person i
gruppen) har sagt till exempel, att barnet ringer till, en tolvarig flicka ringer till
kvinnojouren eller socialmyndigheterna och sdger att min pappa vill inte att jag ska
komma ut, han fangar mig inne. Hur blir det? Dom skickar till exempel direkt nagon
tjansteman dit och tar reda pa vad som hade hant och det blir kaos hemma.

Har kommenterar D:

Men dom vill rddda barnen. Men att splittra, det kostar...
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Jo, det kan vara en balansgang. Att ta hansyn till barnens situation i relation till familjens situation. B
fortsatter med:

Ja alltsa jag forsvarar inte den har men jag sager att det hander sa. En socialtjansteman
kommer in till huset sa det blir kaos inne i huset, vem har ringt? Varfor blev det sa? Da
var inte den hér situationen sa allvarlig, hon vill vara ute pa natten, jag vill inte att hon
ska vara ute, hon &r tolv ar. Ja hennes kompisar dom &r ute och hon ska vara med ocksa
sa hon vill ljuga att min pappa har slagit mig eller han har dragit mig i haret och sa. Sen
socialtjansten blir ibland tvungna att polisanméla den har familjen och sa blir det kaos
hemma. Och det har hént till exempel, jag har sléktingar, jag ar kurd till exempel och
vad det géller Fadime till exempel det var den har projicering som hade kommit fran
massa sidor. Konflikten 6kade hela tiden, 6kade, 6kade tills det blev dodsfarligt. Han
blev mérdare. Det kan handa eftersom projicering som kommer utifran ar mycket,
mycket farligt och det ar darfor jag vill att ndgon myndighet ska samarbeta med
islamska foreningar att dom ska l6sa det har problemen innan dom kommer in i
familjen. Ska ringa till pappan och mamman och prata med dom separat, med kunniga i
foreningen att 16sa det hér problemet innan det blir splittring, innan det blir det har
daliga ryktet om Sverige ocksa.

B borjar att beratta om sin dotter som vid 12 ars alder vill fa vara ute pa natterna med sina kompisar.
Sedan berdattar han om Fadime Sahindal som mdrdades av sin egen pappa. Han séger att det blev en
véldigt farlig upptrappning av konflikten tills den blev livsfarlig. B skulle 6nska att polis och
socialtjanst mer lyssnar till foraldrarna ocksa och att man, kanske vid svarare fall, tar hjalp av
familjernas egna system som t ex Moskén. Moderatorn uppmarksammar hér en sista kommentar och
sager; Du ville sdga nagot ocksa. Varsagod. A sager:

Invandrare ar inte en homogen grupp. Bland invandrare finns folk fran olika lander,
dom tillhor olika traditioner och kulturer. Det finns hogutbildade, det finns vanliga
manniskor, vanliga familjer, det finns icke utbildade. Det betyder att vi ska inte
generalisera alla invandrare! Det ar fel!

Att fundera over

| foregaende rapporter har vi kunnat konstatera, att de kristna och de muslimska fokusgruppernas
respondenter inte sallan resonerar pa satt som anknyter till — och ibland & gemensamma med —
varandras varderingar. Sa var fallet nar det handlade om familjevarderingar och sa var ocksa fallet nar
det handlade om det sekuldra samhaéllets relation och forvantade hansynstagande till religion och
religiosa dvertygelser. Naturligtvis forekom i dessa sammanhang skiftningar vad géller nyanser och
betoningar och fokuseringar, men det tycktes anda som om en grundhallning i dessa kontexter delades
mellan kristna och muslimska respondenter.

Hur &r det da med fragor som ror "kéanslan for det allméanna™? Kan nagot liknande ségas dar? Tanker
och resonerar de kristna och de muslimska respondenterna utmed véagar som ar mer eller mindre
gemensamma?

En kanske intressant reflexion att férmedla, ar att den kristna gruppen i sitt samtal tycks resonera kring
"det allmanna” och “det offentliga” med ett fokus i hog grad inriktat pa rattighets- och
skyldighetsproblematik. Man diskuterar huruvida vard och omsorg och kultur ska kunna sponsras av
staten, av samhéllet eller "det allmanna”, och man uttrycker fordelar och farhdgor med olika végar att
ga vad galler organisation och finansiering. Nagon ar kritisk till att kommersiella foretag stottar
sjukvardsinsatser medan nagon annan betraktar ett sadant forfarande mer instrumentellt — det ar béattre
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att foretaget ger av sitt dverskott till en verksamhet som kommer utsatta och sjuka till del, n att det
behaller pengarna. Nagon kritiserar den nuvarande regeringens beslut att upphdra med det bidrag till
museer vilket gett forutsattningar for gratis intrade. Och sa vidare.

Som synes finns det har atskilliga paralleller med samtalet ocksa i den muslimska gruppen, men ett
tema som ror offentligheten och som dryftas &n mer intensivt i denna senare grupp ror allemansratten.
A pekar pa hur en relativt liten befolkning och en stor landyta tillsammans genererar gott om
utrymme, gott om plats att rora sig och att ta sig fram i fysisk frihet. Sa tycker ocksa B, som daremot
ser tva problem knutna till de mojligheter som existerar vad géller rorelsefrihet och fysiskt
handlingsutrymme: dels den bristande varmen vilken sétter kappar i hjulet for ett aretruntutnyttjande
av det svenska landskapet, dels de ungdomar som inte vet att séatta varde pa detta landskap utan,
paverkade av alkohol och droger, skrapar ned och forstor.

Bilden av Sverige och svenskarna som representativa for nagot slags naturideal dar det fysiska
handlingsutrymmet syns narmast obegransat, kan man stota pa i olika sammanhang. Den amerikanske
professorn Martin J Gannon skildrar i sin bok Understanding global cultures. Metaphorical journeys
through 17 countries svenskarna som hangivna ett naturnara liv, garna i ensamhet nagonstans i
glesbygden, langt fran hus och méanniskor, boende i the Swedish stuga”, vilken far sta som symbol
for svenskens forhallande bade till den tysta naturen och ensamhetens utrymme for reflexion och
eftertanke utan stérningsmoment. Och Gannon tycker sig ocksa i den svenska nationalsangen se hur
detta forhallande kommer till uttryck: " The national hymn in Sweden is "Du gamla du fria”, which
does not concentrate on glory, honor, or warfare but on a land of hign mountains, silence, and
joyfulness”. (1)

Ett och annat kan nog sdgas angaende Gannons interpretation av Richard Dybecks text fran 1844 —
men hans tolkning av svenskars forhallande till naturen kanske kan vara intressant att fundera over.
Klart ar att respondenterna i den muslimska gruppen ser att naturen och det fysiska utrymmet ar nagot
for det svenska landskapet karakteristiskt och att man, som A papekar, "inte /bor/ sa tatt.

Nér det galler den hér gruppens reflexioner kring rattigheter och skyldigheter, frihet och ansvar, kan
man nog i vissa avseenden se att det tidigare monstret enligt vilket de muslimska och de kristna
respondenternas tankestrak ofta gar hand i hand, upprepas. En aspekt dar den muslimska gruppen
daremot pa ett sarskilt satt markerar behovet av granser ror alkohol och alkoholkonsumtion. Som
namnts ovan framhaller B att svenska ungdomar pa grund av bland annat alkohol inte upptréader pa ett
rétt och foredomligt satt i det offentliga rum som inkluderar allméanna utrymmen, torg, parker med
mera. Och har visar det sig att bade B och C foresprakar ett generellt forbud att dricka alkohol i
offentliga miljoer: "det vore béttre om man hade regler faktiskt att man kan sitta hemma och dricka
eller man kan sitta pa restaurang”, konstaterar C och fortsatter: "Man ska inte dricka stdende pa gatan,
alltsa man forstor en massa saker och sa dar. Staten gar i forlust”.

Allt eftersom samtalet fortskrider kommer fragan om ansvaret for att unga manniskor dricker alkohol
och beter sig pa icke 6nskvarda satt att ventileras, och nar detta samtal utvecklas till att handla om
foraldrars mojligheter att hindra sina barn att falla in i ett sadant beteende kan en maktloshet, mer eller
mindre langtgaende, sparas nar B framhaller att jag vet att det finns mycket kontroll fran sociala
myndigheter, fran polisen, fran dom andra organisationer, t. ex. Roda Korset eller Vi i Stan, eller vad
som helst. Men anda, jag tycker ocksa att det &r foraldrar som maste ta sitt ansvar ocksa folja med sina
barn som dom kénner att dom &r missbrukare. Eller, det & samhallets fel, alla &r ansvariga for den hér,
men myndigheten ska inte ge den har mojligheten heller”.

B syns har mena att bade foraldrar och samhalle har ett ansvar for att manniskor — och inte minst
ungdomar — inte faller in i ett beteende som préglas av alkohol, droger och missbruk. Sakert skulle
manga som tanker 6ver en sadan har problematik resonera pa ett liknande satt, och férmodligen skulle
vederborande da, precis som B gor, fundera éver hur den ansvarsfordelning som namns egentligen ser
ut. Vad innebar foraldraansvar, vad innebar samhéllsansvar och hur &r dessa bada relaterade till
varandra?
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C gdr har in i samtalet och pekar pa ett erfarenhet som vi tidigare stétt pa bland de muslimska
respondenter som deltagit i de samtal vilka aterges i tidigare rapporter, namligen upplevelsen av att
samhiéllet tar 6ver ansvaret for vilka varderingar och forhallningssatt som sanktioneras bland barnen
och de unga, med pafoljden att ett framlingskap intrader for sdval ungdomarna som de vuxna. C ger
sin bild av detta fenomen: ”n&r dom kommit till Sverige, fordldrarna hade inga ansvar, for att
foraldrarna hade trott, pa grund av myndigheterna. Nar barnen kommer héar i Sverige, sa fort dom
kommer efter en eller tva manader, nar dom gar i skolan lararen beréttar till barnen att du har ratt sa,
sd, sa. Om foraldrarna eller nat, sag till oss eller ring till polisen. Da foréaldrarna, det ar fran den har
punkten, foraldrarna kan inte géra nagonting alls...det &r myndigheten som har gjort att barnen blir sa.
Jag tycker det ar pa grund av myndigheternas makt dom har blivit missbruka, det ar inte féraldrarna.
Ingen foraldrarna vill, jag vill inte att mitt barn ska ga ut och dricka alkohol pa gatan, ingen foralder
vill”.

Vad som i C:s resonemang framstar som uppenbart ar, att han anser att myndigheten” — eller "det
allmanna” — pa ett orattfardigt satt tagit 6ver makten 6ver uppfostran av barn och unga. Som han ser
det uppmanar skolan och dess larare de unga att tdnka sjalvstandigt, att agera och handla i enlighet
med sina rattigheter — och det tycks som om en rimlig tolkning av vad C sdger dr, att han —
underforstatt — menar att ungdomarna inte & mogna for att fatta sddana beslut, att pa egen hand
bestamma sig for att leva pa det ena eller det andra sattet.

Kanske ar det har relevant med de synpunkter som lyftes i den kristna gruppen, apropa behovet av
granssattningar. D i denna grupp papekade att "invandrarelever” kan fa det svart och hamna i en
kulturell konflikt ndr den svenska skolan uppmuntrar dem att tdnka och leva efter eget huvud och i
enlighet med sina réttigheter samtidigt som deras hem- och familjemiljo inte praglas av postmoderna,
utan av traditionella, varderingar. Att befinna sig i ett existentiellt spadnningsfélt mellan en kontext déar
granserna och regelverken ar synliga och fasta och en kontext dar franvaron av granser formar en
bottenlds avgrund vilkens enda givna punkt ar individens sjalvbestdimmande, skapar ett
handlingsutrymme vars frihet mer framstar som ett hot an som en majlighet.

Det &r nog ratt sa tydligt att C, och dven B, anser att "det allmannas” ansvar i alltfér hog utstrackning
inkraktar pa familjens integritet. Medan ett aktivt foraldraskap innebar ett formedlande av hur
personlig frihet och personligt ansvar balanseras i ett sammanhang dér individer inte uppfattas ha rétt
eller mojlighet att réra sig granslost, innebar samhéllets ansvar ofta att individen — ocksa den unga
individen och till och med barnet — uppmuntras att handla och leva enligt ett individualistiskt
forhallningssatt utan fast forankring i ett socialt sammanhang som familjen.

Samtalet har kommit att kretsa en hel del kring alkoholen — och det kanske inte ar sa markvardigt med
tanke pa den grundinstallning som traditionellt kan sparas inom muslimsk tradition. P4 exempelvis
islamguidens hemsida (2) framhalls att alkohol &r haram. det vill saga forbjudet for en muslim att inta,
med hanvisning till tre verser i Koranen:

2:219: De fragar dig om rusdrycker och spel om pengar. Sag: “det ligger svar synd i badadera men
ocksa nagot som kan vara manniskan till nytta. Det onda det medfér ar dock stérre an den nytta de kan
fa,

4:43: "Troende! G4 inte till bdn om ni befinner er i omtdcknat tillstdnd, utan vanta till dess ni vet vad
ni séger” samt

5:90-91: "Troende! Rusdrycker och spel om pengar, alla hedniska bruk och spadomskonst ar inget
annat an djavulens skamliga pabud. Hall er borta fran allt sadant, for att det ska ga er vl i hander.
Djéavulen vill med hjalp av rusdrycker och spel om pengar framkalla fiendskap och hat mellan er och
fa er att glomma Allah och plikten att forratta bonen. Vill ni inte upphdra med allt detta”.
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I det resonemang B och C for finns emellertid inga uttryckliga hanvisningar till ett sadant har
korangrundat forbud — vilket givetvis inte innebér att inte ett implicit motiv férankrar de synpunkter
som framhalls. Snarare ar resonemanget konsekvensetiskt: med tanke pa de konsekvenser eller
effekter bruk av alkohol kan generera, bor samhéllet eller "myndigheten” — eller ”det allmanna” — vara
tydligare i sin granssattning for vad som géller néar det kommer till alkoholkonsumtion i det offentliga
rummet. Och ansvarsfordelningen bor vara tydlig och klar vad géller féraldrars respektive samhéllets
respektive roller. Samhéllet bor inte uppmuntra ett sjalvstandigt beteende som kan leda till problem
och o6nskade foljder, i synnerhet inte nar foraldrar 6nskar formedla ett beteende som leder at motsatt
hall.

Flera infallsvinklar och perspektiv som kommer till uttryck i den aktuella respondentgruppens samtal
kring “kénslan for det allménna”, harmonierar — och i vissa fall till och med reproducerar —
standpunkter som uttalades i i synnerhet det tidigare samtalet kring familjevarderingar. Nagot som har
kan upplevas som en problematik viktig att ta sig an och 16sa ror den mer eller mindre konspiratoriska
hallning atminstone nagon av respondenterna menar sig ha fog for att uttrycka i forhallande till
samhaéllet eller "myndigheten” eller ”det allménna”. Inte minst handlar det om de konfliktsituationer
som mot slutet av samtalet refereras déar C berattar hur han visserligen har forstaelse for att en
dagisfroken genom att ta tag i hans dotter for att markera en granssattning, men samtidigt inte moter
forstaelse i samhallet for sin ratt att uppfostra sina barn. C tycks kritisk till att barn tidigt far kannedom
om sina rattigheter, uppmanas ta vara pa dessa och dessutom informeras om hur de vid behov ska
kunna kontakta samhéllets eller "det allménnas” representanter sdsom polisen.

B ger for sin del exempel pa hur hans tolvariga flicka som inte ville finna sig i sin pappas férbud mot
att lamna hemmet och ge sig ut pa sta’n nattetid — ett samtal till kvinnojour eller sociala myndigheter
resulterar i ett hembesok dér flickans rattigheter stélls i fokus och prioriteras. F6ljden blir ”kaos” —
foréldrarnas ansvar och ratt att vagleda och bestdmma 6ver sina barn och ungdomar punkteras av "det
allmanna” som trader in pa familjearenan, lyfter fram barnens och ungdomarnas rattigheter i strid med
foréldrarnas vérderingar och vilja och skapar darmed en kaotisk situation for samtliga inblandade.

Bada dessa exempel illustrerar en upplevelse av hur traditionella varderingar och monster pa ett mer
eller mindre dramatiskt sétt konfronteras med icke traditionella. Ett individualistiskt forhallningssatt
enligt vilket ocksa barn och unga tillerkanns ratten att tanka, tycka och handla enligt egen dvertygelse
kontrasteras mot ett kollektivistiskt dar foréldrars rétt att férmedla och odla bestdmda varderingar till
barnen och de unga forutsatts vara rimligt, motiverat — och sékert ocksa naturligt.

Nar vi i tidigare rapporter stott pa sadana har kontraster har vi pekat pa att det som kallas ”den
demokratiska vardegrunden”, vilkas varden pa ett grundldggande satt varnar om individens rétt,
integritet och sjalvbestammande, utmed lampliga vagar maste gestaltas i samtal mellan méanniskor
med hemvist i olika existentiella, sociala, kulturella och religiosa sammanhang. Dialogen &r en metod
— kanske rentav den metod — som bereder forutsattningar for ett meningsfullt och konstruktivt samtal
rérande relationen kollektivism — individualism. De flesta ménniskor, om inte alla, &r inte enbart
kollektivister eller enbart individualister. Vi kan se att det finns dimensioner i bada dessa existentiella
och etiska perspektiv som ar betydelsefulla och som bor ges en plats i métet manniska-manniska och i
relationen individ-samhélle.

Naturligtvis satter juridiken och lagen granser for hur balansgangen mellan de bada ska kunna dras.
Forbudet mot aga fran 1979 ar ett exempel pa en sadan grans. Foraldrar kan inte resa ansprak pa att
med hjélp av mer eller mindre allvarligt vald fostra eller uppfostra sina barn — och detsamma géller
ocksa for samhallets, det vill siga "det allménnas”, representanter sasom exempelvis larare,
socialarbetare eller poliser.

Bortom de hér juridiskt foreskrivna och sanktionerade granserna dppnar sig emellertid ett vidstrackt

omrade dar diskussionen kring “det allmannas” forhallande till "det familjerelaterade”, eller det
individualistiska i relation till det kollektivistiska, bor hallas levande. Manga vérderingar som vi kan

49



finna etiskt eller existentiellt motiverade saknar juridisk sanktion at det ena eller det andra hallet. Det
betyder att dialogen maste fortga, utvecklas och ta sig nya och kanske foranderliga former.

A papekar som avslutning till samtalet i den muslimska respondentgruppen att generaliseringar bor
hallas undan nar man talar om invandrargrupper: ”Invandrare &r inte en homogen grupp. Bland
invandrare finns folk fran olika 1ander, dom tillhér olika traditioner och kulturer. Det finns
hogutbildade, det finns vanliga ménniskor, vanliga familjer, det finns icke utbildade. Det betyder att vi
ska inte generalisera alla invandrare! Det ar fel!”.

Det har papekandet ar forstas oerhort viktigt — och inte minst vésentligt &r det nar vi diskuterar
varderingsfragor, till exempel sddana som handlar om hur kollektivistiska och individualistiska strak
kan brytas mot varandra. Manniskor &r olika och dessa olikheter ger s manga méjligheter. Man kan
tanka och fundera kring varderingsfragor pa sa manga satt, att bara vetskapen om existensen av denna
variationsrikedom borde utgora ett avgérande memento fér den som anser sig vilja tala i termer av

"alla invandrare”, "alla muslimer” eller ”alla svenskar”.

Behovet av en 6msesidig lyhdrdhet nar ”det allmannas” rackvidd diskuteras, syns ocksa i det aktuella
samtalet nar vissa av samhallets tjanster kommer pa tal. D papekar att han i vissa avseenden finner det
vara svart att leva som muslim i Sverige. Visserligen finns religionsfriheten har — (den lagstadgades
for 6vrigt 1951). Men att denna frihet i juridisk mening existerar, innebér inte med sjalvklarhet att
handlingsutrymmet for en muslimsk bekannare ar befintligt pa ett énskvart satt. En relevant fraga ror
boneutrop — precis som i Storbritannien far sddana ske inomhus, varfor signalen blir att den religiosa
overtygelsen lyfts bort fran “det allménnas” eller det offentligas domaner for att privatiseras, goras
privat. En annan fraga med relevans ror varden av aldre. D séager sig inte krava separata aldreboenden
eller dlderdomshem, men han &r bestamd pa att vissa regler maste uppratthallas ocksa dar —
exempelvis att han inte far ges hjalp med hygien och tvatt av en person av kvinnligt kon. (3)

Vad som &r intressant att notera i det aktuella samtalet &r ocksa en kluvenhet infor det allmannas
rackvidd och omfattning. A papekar att det finns en hel del bra i den svenska modellen dar "det
allmanna” forsakrar medborgarna en god minimistandard, man behdver inte tigga, myndigheterna ar
behjélpliga med socialt stod. A kommenterar ocksa i ratt sa positiva ordalag det svenska
skattesystemet dar de offentliga medlen finansierar den service “det allmanna” tillhandahaller
medborgarna, och B framhaller att det i dessa medels sociala inriktning finns ndgonting som paminner
om zakat, allmosan, den av de fem pelare som framhaller den arliga plikten att genom att ge bort 2,5%
av sin egendom till behévande visa solidaritet med méanniskor som har det samre &n vad man sjalv
har.(4) D hénvisar for sin del till Koranen som jamfoérelsematerial: "Det & som Koranen séger, "Ta
fran dom rika pengarna, ge till dom fattiga”. Har kan man sakert, om tillfalle till mer konkreta
jamforelser vore majliga, kunna identifiera en grundldggande solidaritetstanke med utsatta, svaga och
sjuka, vilken ocksa kom till uttryck i den kristna gruppens resonemang.

Respondenterna &r saledes principiellt positiva till det svenska skattesystemet, det vill saga “det
allmannas” véag att finansiera service, vard, skola och omsorg fér medborgarna — dven om de ocksa
papekar att ”Islam sager du maste ta ansvar, for sin familj forst, sina slaktingar, granne”. Visserligen
ser de att det finns manniskor som missbrukar systemet pa olika sétt — men har framhaller B att
troende muslimer har en hogre instans, en gudomlig sadan, infor vilka de har att star till svars for sina
handlingar, och att detta darfor kan fungera som en stottepelare: ”Som en muslim i alla fall det finns
samvete och om han inte betalar den hér skatten sa finns det domedagar nar han kommer att fa fraga
nar han fruktar sin herre, han sager att han ser mig, han vet att jag fifflar med den har skatten sé jag
maste betala. Sa det ska finnas nagon som bevakar honom, och det ar samvete”.

Man far sjalvfallet formoda att B tanker sig att ocksa icke-muslimer har ett samvete — ungefar som de
gamla grekerna tankte sig att en daimonion, en inre rgst, hos var och en kan signalera granser mellan
ratt och orétt handlande. Men vad han tanker sig &r att samvetet lever i en aktiv relation till en
gudomlig végledning och att denna relation en dag, nér det ar dags for dom, kan komma att formas i
termer av straff och sanktioner.
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Baksidan av systemet dr dock den att den individualism eller individuella sjalvtillracklighet som blir
foljden av att manniskor inte for sin éverlevnad eller sitt uppehélle &r beroende av andra, kan leda till
mycket olyckliga konsekvenser. Skilsméassor ar en sadan konsekvens, kriminalitet en annan. Barn
omhandertas och familjehemsplaceras, samhallet griper in och tar dver dar foréldrarnas rétt annars
skulle ha kommit till uttryck. Karleken mellan foraldrar och barn far sig en térn, barnen kan komma
att uppleva tomhet — vilket i sin tur kan innebéra att de tar sin tillflykt till alkohol och droger i jakten
pa makt, pengar och sex. Den individfokuserade egoismen, egots njutning i avsaknad av relation till ett
fast och tryggt socialt sammanhang, riskerar att ta 6verhanden och lata den gemenskap som kunde
format en etisk och existentiell férankring bytas ut mot vad som tycks framstéllas ungefar som en
’sjalens obotliga ensamhet”, for att tala med Hjalmar Séderberg. (5)

Vad A hér syns vilja peka pa ar behovet av ett sddant socialt sammanhang som vi i tidigare
kommentarer berdrt, inte minst med hénvisning till Antonovskys begrepp KASAM, Kénslan av
sammanhang. (6) Och A har tidigare i samtalet ocksa velat visa pa hur den person som invandrar till
Sverige och upplever inte minst den individualistiska frihetstanken som ovan och frammande, skulle
kunna lata sig "integreras” i samhéallsgemenskapen: ”Det handlar om ménniskan. Det ar gud som gav
honom samma mojlighet, samma stjarna...Han (den invandrade) kan skapa ocksa, bidra i vart
samhalle. Man bidrar &t samhallet och tar tillbaka inom service, nar det galler sjukhus, i skolan, dagis,
socialbidrag forsakringskassan. Dér skulle det vara réttvist. Men hela tiden samhéllet diskuterar om
invandrare. Smaningom en invandrare integrerar med samhallet sen sa smaningom dom skulle ocksa
vara en del i samhallet”.

A foresprakar har en aktivitetsmodell dar den till det svenska samhallet invandrade genom aktivt
arbete integrerar sig — snarare an (passivt) "integreras”. Han har tidigare i samma replik talat om
assimilation” — men det &r svart att tro att han harmed skulle vilja mena att den person som kommer
till Sverige helt och fullt bor ge upp sina vérderingar och forhallningssatt. Snarare handlar det om
”Omsesidigt ansvar”, dar givande och tagande balanseras mot varandra. Grundldggande vérderingar
kanske den invandrade gor till sina — ja, det verkar som om A anser att detta ocksa ar onskvart!
Daremot ser han att det kan bli problem med fragor som ror den individuella friheten — hur ska man
kunna balansera denna mot kollektivets — familjens och féraldrarnas — ansvar fér de egna barnen, de
egna ungdomarna?

Visionen att till Sverige invandrade personer ska bli ”bra medborgare” och vara en del av samhallets,
det allménnas”, liv och strukturer, ar tydligt narvarande i det resonemang som fors, inte bara av A utan
ocksa av ovriga i samtalet. A framhaller ocksa att man enligt islam” séger "att man ska anpassa sig
till det samhalle du bor i samtidigt religionen sager man skulle...f6lja det som religionen har sagt”.
Det hér kan bli svart, generera problem och konflikter. Familjen kanske inte kan “uppfylla islams krav
nar det géller barn”. Resultatet kan bli frustration och otillfredsstéllelse: barnen har lattare till att vilja
ta upp normer och koder och beteenden som &r vanligt férekommande i det svenska samhéllet, medan
foraldrarna kanner att de maste forsoka halla tillbaka, sétta fasta granser, inte tillata alltfor
halsbrytande avbrott fran en "muslimsk vag” att ga.

Vad A har diskuterar har vi tidigare stott pa och uppmarksammat — i den forsta rapporten rérande
familjevérderingar — i relation till sociologen Mehrdad Dervishpour, som i sin forskning visat hur
foraldrar och barn i invandrade familjer, men ocksa och inte minst man och kvinnor i dessa familjer,
genom de olika integrationsprocesser som tar vid, kan komma att uppleva sig leva i olika vérldar. (7)

Vilka konsekvenser kan antas folja av A:s och dvriga gruppmedlemmars resonemang kring frihet och
ansvar, kring kollektivistiska respektive individualistiska perspektiv pa det allméanna” och dess
rackvidd i forhallande till foraldrars och familjers integritet? Den viktigaste slutsatsen att dra ar
formodligen en enligt vilken behovet av aterkommande och kontinuerliga samtal lyfts upp pa
dagordningen, inte bara i teorin utan ocksa och framfor allt i praktiken. Nar A talar om sina dubbla
identiteter — bade som invandrare och som muslim — och samtidigt om sin vision om att ga in i en
integration som genom aktivt deltagande i samhallslivet, pa exempelvis arbetsmarknaden, kan leda till
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ett gott medborgarskap, ar detta forstas ett resonemang att ta pa storsta allvar. Hur kan man underlatta
for manniskor med dubbla identiteter att finna en vég in i samhéllet? Hur ska man uppfatta "det
allmanna” och dess relation till véarderingar av olika slag? Vilket stod for en kollektivistisk familjesyn
kan en person som A parakna och vilka varderingar rérande “det allmannas” skydd av och omsorg av
individer och deras rattigheter, ocksa barns och ungdomars, har han att forhalla sig till?

Naturligtvis finns ett juridiskt och ett etiskt regelverk att falla tillbaka pa, men oavsett det ar det
betydelsefullt att en dialog upprétthalls, odlas och utvecklas. Manniskor — det har vi redan tidigare
konstaterat — representerar séllan eller aldrig enbart en kollektivistisk eller enbart en individualistisk
syn pa ratt och oratt, gott och ont, rimligt och orimligt, 6nskvért och icke dnskvart. Just darfor bor det
finnas manga referenspunkter att ta hjélp av i ett samtal dar olika varderingsperspektiv i det
mangfaldiga svenska samhéllet reflekteras och dar var och en, oavsett bakgrund eller hemvist, inbjuds
delta och formulera sig.

Kanske skulle fokussamtalens grundstruktur kunna tilldampas i grupper med manniskor med varierande
bakgrund, hemvist och livsaskadning? Dialog kan ge utrymme for forstaelse och 6msesidighet — och
inte minst med tanke pa att varderingsfragor kan vara bade komplicerade och brannande, finns det
betydande skal for att fora en sadan dialog vidare.
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Tjansteman med alder 45 ar och uppat
Gruppen bestar av fem kvinnor som arbetar inom Uppsala Kommun.

Moderatorn inleder och sager; Idag ska vi prata om det offentliga Sverige, lite om synen pa det
allméanna sa att siga, pa barnomsorg och skola, dldreomsorg osv. C borjar med att stélla en fraga:

Ar det synen pa det offentliga Sverige, eller maktstrukturer i det offentliga Sverige?

Moderatorn klargér med; Hur du tanker nar du hér ordet alilménna eller offentliga Sverige, vad
ar dina funderingar runt det, och bilderna da, vad triggar det igang for tankar? C borjar:

Det &r ju ndgonting som man forlitar sig pa, det offentliga Sverige, eller hur.
Atminstone jag, man hamnar i en del situationer om liksom det &r skolgéng och det ar
omsorg, stora och sma, om vi sager da gamla och barn...

A kommenterar:
Och sa vara skattepengar, pengarna har.

D haller med:
Det ar vara skattepengar som finansierar det allmanna.

E fragar:
Och allemansratten, hor den hit ocksa.

Nagon i gruppen séager om det allmanna:
Nagot i grunden gott.

Vilket C vill nyansera nagot:
Ja och samtidigt sa, om vi sager i det goda finns det ju ofta ndgonting som tar ifran
manniskor initiativ. Jag horde just om det hdr nu som &r anglosaxiska systemet har ju
mycket volontarer ...och det finns ju inte hos oss. Nu finns det ju nagot som heter
volontéarbyran i Uppsala och dom har val i och for sig fatt ganska god kritik men det ar

ju fa som...

C for in en tanke kring att vi kan frantas vara egna initiativ om allt skots av stat och myndigheter. B
fyller pa med:

Kanske inte fangar upp entusiaster pa samma satt menar du, med engagemang? Det
uppmuntrar inte till eget individuellt engagemang pa det séttet.

Vilket C instammer i och fortsétter:

Ja for jag tankte ocksa det har med det hela med invandrare som bli sa ensam och vad
som ar annorlunda. Dom blir ju véldigt ensamma ocksa for att da tycker man att okej

Har talar C sa tyst att det inte gar att hora men av inneborden kan man gissa sig till att det hon séger ar
att privatpersoner tycker att initiativet till kontakt med invandrare finns hos myndigheter. D sager:
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Det kanske har gjort oss lite egoistiska for det finns mojlighet att vara egoistisk. Barnen
kan vi ha i barnomsorgen, vara foraldrar kan vi ha i dldreomsorgen, blir vi sjuka sa har
vi sjukvarden. Det kanske har gjort att vi kan vara ganska egoistiska.

C haller med om detta:
Ja att man koper sig fri sa att sdga, det finns den aspekten ocksa samtidigt. Jag tankte att
du sa det goda Sverige, det finns sd mycket gott, men samtidigt sa ar det ju inte enbart
sa.

A sdger om detta:
I grunden gott men det brister.

Och D fragar:
Det kanske gor oss ensamma?

C sager:
Ja for vi behover inte varandra for vi klara oss sa bra sjalva ... ganska gammal nu men
hon skulle ju aldrig kunna tinka sig att bo med sina barn om hon skulle bli dalig och

behdva den omsorgen och hjalpen. Det skulle hon ju inte kunna téanka sig.

Igen talade C tyst men jag uppfattar det som att det &r sin mamma hon talar om och som inte skulle
vilja bo hos sina barn dven om hon skulle behéva den omsorgen och hjalpen. A sager sa har:

Nej men samtidigt sa ar det vl just inom sjukvarden och dldreomsorgen som dom dér
skattepengarna, dom réacker inte till. Sa att nu, i den alder som jag ar nu sa har jag ju
upplevt valdigt manga som maste racka till for sina foraldrar ocksa. Det gar inte pa
nagot annat satt.

C sager nu:
Nej om dom gamla ska klara sig for dom far ju bo hemma.

A konstaterar att det ar ju inte bara vard och omsorg som de gamla behdver utan att:

Det kanns som att just det dar ocksa att bo hemma nar man ar valdigt gammal, det &r ju
naturligtvis véldigt olika men manga blir ju valdigt, valdigt ensamma.

D fyller i med:

Och rédda
A haller med:

Och radda och oroliga.
D sager att:

Det finns manga fina aldreboenden dar man kan fa ha ett eget litet privat i en liten
ldgenhet.
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Det finns boenden som kan kombinera det privata med att de riktigt gamla kan fa god vard och
omsorg. Men det ar inte enkelt att fa tillgang till sager A:

Ja men hur kommer du at ett sant, i Uppsala? Idag ar det 150 personer som star pa ko
som &r beviljade boende for gamla.

B gar vidare till att tala om allemansrétt:

Nar jag ser allemansratten kan jag inte lata bli att tdnka hur lyckligt lottade vi ar har i
Sverige som har den har allemansratten. Sa fort man ror sig i manga andra lander i alla
fall sa ar det ju en privat mark och man &r varnad for hundar och allt méjligt annat om
man skulle sétta fotterna pa ndgons mark. Och det ar dven sadant som inte direkt verkar
vara tomt utan annans mark. Men nar jag var i Kroatien for bara ndgra veckor sedan sa
upplevde jag en liten lustig grej, dar hade det ju varit ett, under det jugoslaviska styret,
det Oststatsstyret sa att sdga, dar hade man da, strandremsan i den lilla by dar jag bodde
den var allman och den kommer formodligen att forbli det ocksa. Just det har att det var
allmant, det var bara bestamt sa, det skulle vara ett allmant, det var en lang, lang, lang
cykel och gangpromenad som man kunde ga. | ett annat land dar hade villorna gatt anda
ner och haft den fina havsutsikten sa det ar lite intressant. Det gar att styra ocksa och
det finns olika aspekter pa allt det har. Men privat, da blir det utbyggd och vackert och
snyggt naturligtvis men det allmanna kanner jag som sa viktigt, men det gar att fa pa tva
satt.

Nagon i gruppen sager:

Om det blir privat blir det ju inte tillgangligt pa samma sétt.

E tittar pa kollaget och sager:

Jag tycker att nar man tittar pa dom hér bilderna, alla utom naturen eller allemansrétten,
sa ar det omraden déar det bara hela tiden talas om att det ar kris.

D instdmmer med:

E fortsatter:

Och D séger:

E fortsatter:

Att det inte finns pengar.

Att det inte finns pengar och att varden inte fungerar. Gamla dor i sin avforing och
dagisplatser finns inte och skolan ar hemsk och ingen lar sig nagot etc. etc. Det &r ju
liksom bara krisomraden.

Och bibliotek stanger man.

Ja kulturen far inte pengar och precis.

Och C tycker att:

Och forsvaret ar skrotat.

E haller med i detta:
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Ja forsvaret finns inte snart langre. Men det kanske vi inte behGver pa samma satt men
dom andra behover vi ju.

Och D lagger till:

Och samtidigt blir vi rikare och rikare.
Varpa ndgon i gruppen tycker:

Ja det ar konstigt.
Det &r flera som instdmmer i detta och sedan sdger E:

Jo men jag menar att staten och kommunerna har &nnu béttre ekonomi nu an for bara
nagra ar sedan, varfor finns det da inte pengar till dom hér.

C séger:
Ja som man tycker kanske dr det vasentliga. Som skolan, dagis, aldreomsorgen,
sjukvarden.

D tycker ocksa:

Och kulturen.
Vilket inte A helt instdimmer med:

Det kanske ocksa ar svart att saga, det blir sa att det ar inte folkhemstanken nagot mer
utan man vill betala for det som man konsumerar och man dr inte villig att betala mer i
skatt for att det ska ga at pengar. Jag tror nog att dom flesta svenskar tycker att visst det
ar rimligt, vi ska ha sjukvard men titta nu privatiserar vi sjukvarden. Och pa lunchrasten
var det ndgon som sa “'nej” for att hon inte hade kommit at nagon lakare. Det géllde
barnet och barnet var for friskt for att dom skulle ta emot det pa ett stélle och for sjukt
for ett annat som tyckte att dom skulle ga till ndgot annat. Sa hon sa “nej, nu ska jag leta
reda pa en privatlakare, det har gar inte, jag vill inte ha det sahar”.

Nagon i gruppen sager:
Det ar ju det man gor.
Och A fortsatter:

Jaha, och da uppstar ju fragan an mer, varfor ska jag da betala mer i skatt till det
allmanna eftersom det da fungerar sa daligt?

C staller fragan:

Det kanske &r att det ar alldeles for stort, att det ar en for stor sektor pa nagot satt. Och
da blir det inte effektivt, utan det rinner ut at alla hall och kanter. Om vi tanker bara nar
vi pratade OH-kostnaderna for skolan, det ar overhead, och da undrar man, ska det
verkligen behdva vara sa mycket? For det gar ju inte alls till verksamheten utan det gar
ju liksom till administrationen.
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Den offentliga sektorn och de administrativa kostnaderna har fatt véxa till att kanske bli for stort,
tycker C. E sdger;

C intygar:

Sjalva verksamheten krymper ju men administrationen svaller, hos o0ss... Trots att du
gar till en privatlakare sa behdver vi inte betala jattemycket for det om den ar ansluten
till forsakringskassan eller hur? Den har vél kanske mer eller mindre samma
patientavgift som.

Jo dom har samma patientavgift dar.

A for in andra privataktorer:

Och dessa olika skolor som kommer...

C tanker lite kring detta:

B tycker det:

C anser 4nda:

Fragan ar om dom far dom pengar dom behover? Dar lag ju Bolandskolan da lagst och
det var vél Katedral som lag hogst. Och i och for sig ar det vl av tradition att kanske
mer begdvade ungdomar soker da Katedral men att det ska vara sa stor skillnad det ar
konstigt. Da borde ju dom som behéver mer fa mera pengar sa att séga, sa att dom kan
ocksa hoja sin nivd. Om man ska se till behoven? Ar det inte sé att vi mer ifragasatter
mer det offentliga Sverige nu an tidigare?...

Ja ifragasattandet kommer naturligtvis med bristerna. Dom har sakert kommit i storre
utstrackning idag och just det har att pengarna inte racker till det som &r den viktiga
verksamheten utan att det lacker ut lite har och dar. Det tror jag sakert ar nagot som har
kommit mer och mer. Och det har med att skolor privatiseras, alltsa att vi har
privatskolor och liknande det téar ju ocksa pa kommunernas ekonomi. Det ar ju sa att for
att starta en privatskola behdver vi ju inte, det kan vi ju gora, du har inga krav pa att ta
hand om dom ungdomarna utan du kan driva den dér privatskolan sa lange du tycker
det gar med vinst, och nar det inte gor det sa sager du bara nehej, nu stanger vi”, och
sedan far kommunen ta hand om resten. Det &r faktiskt sa, det finns inga krav pa dom
pa samma satt som det finns pa kommunerna och det ar klart att da lacker det ju pengar
och da blir det brister och da tycker inte vi att det allmanna ar tillrackligt bra. Sa det
liksom gar hand i hand.

Samtidigt sa ar det ju ocksa nagonting fint med friskolor och privata skolor att dom som
ar entusiastiska och engagerar sig for en idé och en tanke, kanske en pedagogik. Kanske
den blir mycket battre alltsa, att dom elever som gar dar trivs battre. Jag vet det har
Livets Ord, jag skulle aldrig kunna tdnka mig att sétta in ett barn dar, men nar min
pojke var liten, nar han gick i forsta klass sa var det ju en flicka som blev sa mobbad.
Och da sa traffade jag mamman och henne en gang vid busshallsplatsen, det var pa
morgonen, da skulle hon ta bussen till Livets Ord skolan och borja dar. Och sa traffade
jag henne sedan nagon gang och dar hade hon det bra. Hon blev inte mobbad alltsa, fick
vara som hon ville. Foraldrarna dom var islanningar och hade flyttat hit, och da tanker
jag att allting, hur negativt det &n ar sa har det ocksa en annan sida. For hon fick da som
en fristad dar och slapp blir mobbad.

B har ett annat exempel:
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Det &r ingen har heller som tycker nagot annat an att den har Labanskolan &r en helt
fantastiskt driven utav dom har eldsjalarna som sétter upp forestélining efter
forestalining med dom handikappade. Det &r ju bara sa underbart! Men sa finns det en
friskola nagon annanstans som sager nej till barn som ar fodda andra halvaret, bara tar
emot barn som &r fodda januari till juni.

Har kommer nagra spridda kommentarer om det verkligen ar sa, B svarar:
Nej men alltsa man har inte samma krav pa dom, det &r det som ér felet att vi inte kan
stalla riktigt samma krav. Det &r ingen som har kommit pa hur man ska gora det. Det
har kommit lite for fort och det har gatt lite fel har och dar.

C funderar:
Varije elev har ju s att séga en penningpase med sig, om man séger en ryggsack med
pengar. Det &r ju bara att kommunen maste ju stalla krav pa dom att dom ser, att dom
ocksa tar emot andra. For att dom ska fa pengar tycker man...

D vander tankarna at ett annat hall:
En annan sak som jag tanker pa med det har offentliga det &r ju att det ar
kvinnodominerande yrken det handlar om. Det &r aldreomsorgen, barnomsorgen,
skolan, kulturen, sjukvarden ar snart dar ocksa forutom att det...

E ndmner ett undantag:
Ja inte kirurgerna.

Varpa D konstaterar:

Nej men snart dar ocksa, alltsa aven lakarna snart. Det &r 60-40 pa lakarutbildningarna
nu. 60% tjejer och 40 killar.

C séger om detta:
Tjejer ar ju duktigare i skolan ocksa.
D funderar:
Sa snart ar det bara kvinnor i omvarden ocksa, hela varden. Det ar vl forsvaret som
inte...Man sager ju ocksa och det ar ju sa trakigt att det ar liksom den tarande sektorn,
eller dom tarande sektorerna det har. Det ar ju en lite marklig syn pa saker och ting.
Om detta haller C inte riktigt med:
... Det sdger man ju sallan, det var langesedan jag horde.
D tycker anda:
Jo fast det ar ju dnda. Det producerar inget, det producerar inga pengar.

C svarar:

Nej men det producerar ju kunskap.
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E gar tillbaka till funderingarna kring friskolor:

En sak som &r knepig med friskolorna ar det har med att dom kanske inte alltid
undervisar efter vara kursplaner i det hér landet, som Livets Ord kanske och den har
muslimska skolan i Gottsunda dar dom slar barnen och sa. Ska da vara skattepengar ga
till sant? Att dom sma muslimska barnen ska bli slagna och att dom pa Livets Ord inte
far lara sig om alla andra religioner tillexempel.

A tanker om detta:

Men det ar ju liksom en fara att man delar upp barnen redan dar, da blir det ju pa dagis,
mojligen dar ar det ingen uppdelning av barnen utan man gar pa samma dagis. Jag har
inte klam pa det dér riktigt heller om dagis.

Fast visst kan man ga pa olika dagis sager E:

A jamfor med

nej det gor man inte langre heller! Det &r ju Montessori och allt mgjligt annat som...
hur det var nar hennes egna barn var sma:

N&r mina barn var sma da var det ju mera sa dar att mojligen horde man talas om ett bra
dagis men det var ju sa langt bort sa det verkade orealistiskt att aka dit med barnen.
Men det kanske man gor idag jag vet inte. Men sen kommer du till skolan och sen
bestammer foraldrarna att du ska ga i den skolan och den skolan sa fors man ihop
likadana barn, likartad bakgrund.

C tycker vidare:

Boendet ar sa segregerat ocksa

E séger om dagis:

Jo men jag horde ju mera i gamla Uppsala Montessori som inte var, eller den var
foraldradriven pa den tiden och hade egen ko. Och det fanns nastan inga barn med
speciella behov, det fanns nastan inga morkhyade barn, inga hemspraksbarn och néstan
allas foraldrar var gifta med varandra och néstan alla bodde i villa. Barnen satt snallt
och gjorde sina sma évningar och koncentrerade sig. Snacka om segregation. Nastan
alla foraldrar var dessutom akademiker. Men sen andrade dom det dar efter nagra ar sa
att dom borjade ta emot barn fran kommunen, nu ser det helt annorlunda ut.

C overgar nu till fragan i att sjalv jobba inom och tillnéra den offentliga sektorn:

Ja men dar ska ju kommunen stélla krav...Jag tanker lite grann pa nar man jobbar pa
den offentliga sektorn, k&nner ni er som B arbetskraft eller tycker ni att ni tillhor A-
laget?

D svarar pa denna fraga sa har:

E séger sa har:

Jag kan inte sdga, jag tycker inte jag tillhoér B-laget Men det &r vél for att man kénner
sitt egen varde, det har ar jag bra pa...och sa lange man kéanner att man gor ett
meningsfullt jobb sa kanske det inte spelar sa, inte en sa stor roll att man har lite lagre
16n. Fast det kan reta en ibland.
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Och D tycker:

B jamfor:

C fragar:

A sager da:

D beréttar:

Vi har ju inte s& mycket formaner, vi far inte resa tillexempel, vi far inte gora sa mycket
som man far gora i den privata sektorn.

Vi far aldrig ndgon bonus.

Och pa kompetensutveckling har jag en kansla av att dar kan det satsats hiskeliga
belopp.

Jobbar dom privat da?

Dom jobbar privat, eller sa jobbar dom med datorer...

Nu har det vél blivit lite battre men innan den har IT-kraschen. Jag har ju en kompis dar
mannen han jobbade, och gor fortfarande, inom IT-branschen. Han tjdnade 70 000 i
manaden och hans blivande fru hon jobbade inom barnomsorgen med sadér 16 000-

17 000... Det &r ju verkligen tecken p4, vad raknas, vad &r viktigast pa nagot vis. Och
det haller vi val inte med om att det viktigaste &r att IT-branschen ska blomstra.

E haller med D:

Det allra viktigaste ar ju att jobba manniskor. Och dar jobbar ju kvinnorna, sa ar det...

Moderatorn kommer nu in och staller den forsta fragan; Hur ser ni pa det har med de offentliga
pengarna? Nar ni hor offentliga medel, kommunalskatt och statlig skatt och moms och, vilka
tankar medfor det? A borjar med att svara:

E séger sa har:

Vad ska jag sdga, alltsa jag har ju inget emot att betala skatt. Jag vill ju att det ska ga till
dom hér omradena som finns har, men sa jag rostar inte pa nagon som tycker att den ar
for hog. Men daremot sa blir man ju fortvivlad nar man upplever, just dom héar ar ju
inga bidragssektorer men det ar ju da nar det kianns tungt nar man hér om alla som anser
att dom ska ha bidrag till saker och ting. Och det ar aven pa var skola folk kan komma
in eftersom vi har sommarkurser och tror att, forsta fragan ar inte vilken kurs, ”jag har
hort att ni har sommarkurser, vad far man for ersattning om man gar pa en?”. Det ar da
det ar tungt, da tycker jag att nej vi ska inte ha s mycket bidrag. Inte till sant.

Och annu tyngre kanns det om man ar sjuk och inte far den vard man behéver for att det
ar koer eller att det inte fungerar eller att man ar utsatt for ett brott och polisen inte
kommer for att polisen inte har resurser. Det tycker jag &r riktigt hemskt och det h&dnder
valdigt ofta att saker och ting inte fungerar. Men det dar med elever som vill ha bidrag,
jag tycker det &r fruktansvért jobbigt.

C haller med och lagger till:
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Och framforallt nér det &r unga ménniskor som har satt det i ett system.

E beréttar:
Nér dom sager det rakt ut, ”jag vill ha mina pengar” om man har strukit dom fran en
kurs till exempel och sa dyker dom upp igen eller ringer och liksom, "varfor har du
strukit mig? Jag maste ha mina pengar”. Da blir jag helt galen.

A ténker:

Jag har jattesvart och forstar liksom inte hur det skulle fungera om inte vi hade en stor
offentlig sektor nér vi &r van vid det. Hur en del fungerar i samhéllet d&r det mesta
bygger kanske pa privata initiativ eller att man har det minsta méjliga. Jag vet inte jag
har aldrig varit i ett sant samhalle

C séger om detta:
Jo men om du tanker det samhalle som vi véxte upp i da... i alla fall det var ju liksom
att kvinnan var ofta hemma det var ju dom som skotte om det har, ofta med vard och sa
och nagon var lararinna eller nat sant. Men det fanns ju inte barnomsorg och éldre tog
man ju hand om och ibland bodde dom pa alderdomshem men annars tog man ju hand
om dom hemma. Min morfar bodde hemma tills han var 90 ar och sa. Och bibliotek
fanns ju men det var ju ocksa ganska sma inrattningar, var inte sa stora bibliotek.

Hér sdger C att hon ju sjalv vuxit upp i ett mer traditionellt samhélle dar det var familjen som skotte en
stor del av det som idag skots av det allménna. D séger om detta:

Da var det ju likadant som det ar nu egentligen for att kvinnorna tog hand om alla dom
hér arbetsuppgifterna fast dom gjorde det i hemmet.

Men hér lagger E till:
Gratis.

Och D séger:
Istallet for att dom var organiserade liksom som vi gor idag.

C lagger ocksa till:
Och sjukvarden, om vi sager medicinen har ju utvecklats oerhért och fatt, det har ju
verkligen hant mycket dar alltsa och mycket som kraver om vi sager sa mycket stérre
resurser. Sa darfor gar det mycket skattepengar dit.

Sa D sammanfattar:
Sa dven om vi tycker att det inte ar sa jamstallt eftersom man far samre betalt och det &r
mest kvinnor hér sa ar det ju anda ett steg pa vagen for det ar ju mer jamstallt an det var
forut, for da fick man ju inte betalt for det men anda sa forvantade det sig att man skulle
gora det.

E instammer i detta:

Egentligen har vi kommit en bra bit pa vag.
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Men D tillagger;
Fast vi tycker att det gar langsamt.
E sager:

Och kvinnorna far sin 16n och sa far dom sin pension och allting som dom inte fick
forut.

Vilket C konstaterar innebar:

dom blir ekonomiskt oberoende. Undrar, med yngre kvinnor tror jag tdnker mera fritt,
att dom kanske, i och for sig tanker val manga pa att man vill ha ett arbete man vill ha
men jag tror ocksa att manga yngre kvinnor avstar till exempel fran barn och familj for
att kunna gora karriar. Dom tycker att arbetet ar sa intressant. Jag kanner atminstone ett
par unga tjejer som dom vill vara fria for att dom arbetar s& mycket och vill bli
framgangsrika i sina arbeten och tycker att dom far ut sd mycket av arbetet som dom
inte skulle fa pa nagot annat sétt.

C funderar pa hur yngre kvinnor tanker kring sin situation. E konstaterar ocksa:

Dom foder ju barn senare och senare, forstfoderskorna ar vél snart uppe i 30, i
storstdderna i alla fall.

Vilket kan innebéra séger C:
Och da blir det ju inte alltid barn fast dom gérna vill ha det.

Sedan byter C spar:
Biblioteken &r fantastiskt fina...jag gar dit och lanar bocker. Inte varje, kanske en gang
i manaden ungefar. Jag kan lana snickarbdcker och sa dar ocksa, och sprakkurser om
man vill.

E foljer detta spar:
Dom har ju jattemycket alltsa man utnyttjar ju inte, jag kommer ihag nar jag var pa en
san dar guidad visning pa statsbiblioteket med jobbet for nagra ar sedan och da
berattade guiden att 40 kronor av varje Uppsalabos skattepengar gar till biblioteket. Det
ar jattelite, 40 kronor &r ju ingenting med tanke pa vad vi kan fa om vi utnyttjar
biblioteket, tidskrifter och bdcker och filmer och musik och allt.

C beréttar om hur hon ofta gick med sina barn till biblioteket:
Forut nar mina barn var sma gick vi ofta pa Brantingsbiblioteket for vi bodde déar, och
det tyckte jag var suverant bra. Kunde fraga bibliotekarien om baocker och det var lite
mindre och personligare. Sa da gillade inte jag det har nya statsbiblioteket jag tyckte det
var for stort.

D sager som svar pa att stadsbiblioteket var for stort:
Men det &r ju ocksa en trend i samhallet att var och en ska gora allting sjalva. Vi ska

lana vara bocker sjalva och vi ska sitta ensamma hemma och lasa pa distans, vi ska
helst inte sitta i klassrum.
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Allting blir mer individualiserat sager D. E fortsatter med att rdkna upp allt som vi som individer
forvéntas skota sjalva i detta samhadlle:

Betala alla rakningar pa banken, knappa in alla siffror och allting sjalva. Men anda far
vi betala for den tjansten att vi gor det till banken, tycker jag ar lite tokigt, dom borde
betala oss for att vi gor det. En sak som jag inte tycker om med det offentliga Sverige ar
det att man diskuterar barnledighet, féraldraledigheten, och man tycker att staten borde
bestamma att man ska dela pa det fifty, fifty, eller nagon annan fordelning. Det tycker
jag ar jattefel for det maste varje familj fa bestamma sjélva tycker jag...Om man fragar
barnfamiljer sa tycker dom aldrig sa. Det finns vissa familjer dar det &r helt omajligt.
Det var en insandare till exempel skrivet av en ung mamma vars man var egen
foretagare, ett litet enmansforetag som, han kunde bara inte ta ledigt liksom firman
skulle ga omkull. Och att staten ska bestamma en san sak det tycker jag ar jatte fel.

Har sager C:
Men tva manader bestamde ju staten innan.

Om vilket E séger:
Jo, men det &r vél ok men inte fifty, fifty.

A tycker anda:
For annars om man inte bestdmmer, vem &r det som ar hemma med barnen?

Vilket E sdger om:
Jo, det &r ju mamman.

A tycker att:

Det &r ju mamman och det anser ju mannen da som att det gar ju bara inte. Alla, den dar
kanske inte gar for mig som foretagare, men dom flesta kan ju faktiskt vara lediga.

Men hér séger E:
Men jag tycker att man maste fa bestimma over sitt eget liv.

Vilket A sdger om:
Jo, men da kanske inte kvinnan kan bestamma over sitt eget liv.Om det & mannen som
tjanar pengarna och da ar det han som sager att ”’jag maste jobba, vi har ju den har
villan och vad vi har”.

Men E tycker anda att:
Men da menar jag, da ar jag sa naiv att jag sager att jag menar att den familjen, det paret
ska tillsammans hur dom vill gora. Jag vill inte att mannen i det paret ska bestdmma
Over kvinnan utan jag hoppas att dom sjalva tillsammans kan komma fram till en bra

16sning.

C héller med har:
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Det dr battre att man frivilligt far l6sa det inom familjen och se vad som passar. For jag
tycker i alla fall atminstone bland yngre man, jag vet inte om ni har, vi har i
bekantskapskretsen yngre man som borjar bli pappor och dom é&r lediga ocksa.

Detta haller D med om:

Det har ju vant faktiskt.

B sdger att kanske ocksa kvinnan tanker ekonomiskt och tycker att det &r battre att hon ar hemma:

A séger:

Hon vill kanske ocksa ha sa hon kan betala sina lan pa bilen och sa vidare och inte sta i
skuld efter dom har manaderna.

Jag forstar det ocksd men pa nagot satt sa blir det ju sa att da blir det ju hon och barnet i
alla fall. Det blir liksom en penningfraga som det hela géller, inte att man knyter an till
sitt barn nar barnet ar litet ... pa nagot satt kanske ibland ett patryckningsmedel. Jag har
ingenting emot att man maste dela femtio, femtio...

D for in en annan aspekt:

Det finns ju man som inte klarar av att ta pappaledigt pa grund av att det ar ett sant
tryck pa arbetsplatsen av andra man att man inte ska vara hemma.

Vilket E inte tycker géller hos dom:

Sa ar det inte pa vart jobb. Nej men man hor ofta talas om sadana grabbiga
arbetsplatser, macho-kulturer.

C séger om macho-kulturer:

Dom finns inte inom den offentliga sektorn i alla fall. Det ar Kklart att det &r lattare om
man har ungefar lika 16n, tva larare som till exempel far barn dar spelar det ju ingen roll
ur ekonomisk synpunkt. Men jag tror i alla fall att det ocksa har att géra med utbildning
och en attityd till det h&r med barn. Om det ar det att till exempel dom som &r VD:ar
och chefer och sa, borjar ta ledigt da blir det ju att andra sidan ocksa som férebild att
tdnka att vi kan ocksa ta ledigt. Och da ser man om man passar att vara hemma med
barnen, alla passar kanske inte till det. Men annars sa tycker jag att det ar valdigt
mycket pengar som gar till den offentliga sektorn sa att, jag tanker ibland att det &r
liksom for mycket pengar sa att ingen kanner ansvar 6ver dom medel. Jag ténkte det har
med forsakringskassan, ni laste kanske om det har med dom som fuskar med bidrag och
da vad jag fattar sa handlar det med handikappsersattningar, san har personlig assistans.
Att da har forsakringskassan ingen koll pa vilka som jobbar.... I och for sig kanske det
ar for mycket begart att dom ska kunna redovisa det men att om det ar sa mycket pengar
som gar till det borde man ju kunna begéra att folk ska da deklarera for den inkomst
man har och att man ser att det stammer. For det var ju manga miljoner som hade
forsnillats bort. Och da tror jag att det &r sahar att nar det blir s& mycket pengar, som
om vi sager, inte bara miljoner utan ocksa miljarder da tror jag ocksa att man forlorar
begreppen om hur mycket det 4r.

Hér svangde C och bdrjade fundera igen 6ver den offentliga sektorn. E tycker om detta:

Men dom borde ju kunna samkora sina register med skattemyndigheterna, det far dom
inte for att var integritet ska skyddas.
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C tycker:
Ja det ar nagot sa dumt sa det ar inte klokt.

E haller med och tillagger:
Ja det ar jattedumt tycker jag. For att jag menar vad hjalper det att var integritet skyddas
om alla vara pengar forsvinner, eller hur. Men dom fick ju dispens i Kalmar lan for
nagra ar sedan for att fa gora just detta. Da kom dom fram till att det var valdigt manga
som var sjukskrivna, langtidssjukskrivna men som hade egna foretag och allt mojligt
annat liksom. Sa det var inte ett dugg synd om dom...

A kommer med ytterligare exempel:

Att dom &r pa jobbet fast dom sager att dom &r hemma och tar hand om barnen fast
barnen har ju varit pa dagis da.

E séger om detta:
Ja just det, det r ju otroligt att man kan gora sa.

B problematiserar detta resonemang:
Ett omrade dar det ar kontrollen som brister lite grann, jag tankte pa det har med att inte
krava samma sak av privat som forut, da skulle det blir lite grann det har att vi inte har
kontrollen. Vi vill vl inte egentligen vara som poliser, det &r vi i alla méjliga
sammanhang sa gillar inte det. Och da far vi baksidan utav det ocksa. Det ar ett
problem.

Hér beréttar E om en héndelse hon varit med om:
Jag traffade ju en fritidspolitiker i baren pa Silja Line hér i varas, under varvintern. Han
var miljopartist, en ung kille. Och han tyckte att om man kunde fuska sa skulle man
gora det. Han tyckte att vanliga lontagare tjanar sa lite pengar sa finns det nagot kryphal
nagonstans, finns det ndgon majlighet att fuska sa ska man gora det. Han sa till och med
att man ar nésta skyldig att gora det.

Varpa nagon i gruppen sager:
Vilken instéllning.

E fortsétter och beréttar:
Och apropa det har med att varda barn och s ga till jobbet och sadana saker. Och jag sa
att jag tycker att det &r fel men han tyckte att nej visst att, kan man skaffa sig lite extra
sd, ja visst. Och han var politiker. Jag holl pa att sla honom till slut alltsa.Jo men jag
blev riktigt arg.

Igen fragar nagon sig:

Hur kan man tanka sa?

C tar nu in detta exemplet med attityden i samhallet:
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Men det stammer ju dverens med den har attityden...hade ju fragat, da yngre som
VVAB:ade samtidigt som dom gick till jobbet och fick inkomst, att dom tyckte att dom
hade varit lite ekonomiska trangda och dom behdvde dom dér pengarna. Och da var det
ett latt satt att fa det.

E undrar.
Och da hade man rétt till dom ocksa.

C fortsatter:
Ja alltsa, dom som dom hade kommit pa som fuskade, det var fyra som hade uttryckt
sig pa det sattet. Sa jag tror att det ar sa att sjalvklart att det ar nagon annans pengar nar
det blir for mycket pengar. Och da kanner man inte att det ar faktiskt ocksa mina
skattepengar som jag betalar in och da han man kanske inte samma ansvar for det. Och
om det blir pa det sattet dd kommer det ju att urholkas, da kommer det ju inte fortsatta
som tidigare.

Har fragar sig E:
Men har dom yngre i allmanhet lite sémre moral &n vi lite aldre da eller?

Det haller inte C med om:
Det tror jag inte om man ska sdga i allménhet utan..

Men E staller anda fragan:

I allménhet men nér det géller sddana hér saker att utnyttja statens pengar genom att
fuska sahar.

Varpa C undrar:
Ja, vagar man stalla den fragan till Sverige?

Da sager E:
Ja nu har jag stallt den.

A berattar har om sin pappa och hans varderingar:
Jag tanker pa min far som var sa otroligt arlig sa att min bror da, alltsa generationen
efter, tyckte att pappa ar ju knapp alltsd. Pa den tiden kostade det 20 ore, tva 10-6ringar
att ringa i en telefonautomat. Och néar min pappa kom till en telefonautomat och det lag
tva 10-0ringar dar for att nagon hade glomt att ta dom da lat han dom ligga kvar. Och
det tyckte min bror var knappt sa att saga. Redan dér var redan generationen da, min
bror tyckte att dom dar tar man ju och ringer for annars tar ju bara nasta det va, och dar
ar vi kanske eller hur.

C tycker att:
Ja dér har vi gatt ett steg langre, det tycker jag nog.

Varpa E far till det med:
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Né&r man blir férbannad att det inte ligger pengar dér.
Har skrattar gruppen. B ténker att:

En plikt att forsoka skaffa fram pa nagot satt. Men jag hoppas verkligen att det inte ar
s som du séager. Vad skulle det bero pa i sa fall?

B funderar i banorna att ungdomar kanske ténker att det &r en plikt att foérsdka att skaffa fram, bidrag?,
pa nagot satt. Om detta sager E:

Folk har haft det sa bra sa lange, man &r bortskamd, man tar for givet att man ska ha allt
och mer dartill.

A funderar vidare:
Att man har ratt att ha sa.
Och E tycker att:
Vilfarden har gatt for langt.
B funderar:
Men just det dér att man har rétt att ta andra pengar, det...
E tror att:

Man tanker inte pa att det &r andras pengar, det ar nagra pengar som finns nagonstans
bara som man kan fa ta del av om man fuskar lite, jag vet inte.

A séger om de som tar ut VAB samtidigt som de jobbar:

For mig kanns det ju véldigt konstig da hur man kan dra in sina barn da i verksamheten.
Dom ér sjuka, att jag ar hemma for att varda dom. Och likadant sadan har assistans, att

jag hjalper ju den personen si och s& manga timmar, en forsvarslgs person som inte kan
gdra nagonting och sa anvander man medvetet.

C beréttar om ett exempel:

Jo men nér jag blev medveten om det har att man kunde fuska, det ar mer n tio ar
sedan och det gallde pa min svagerskas arbete sa var det en larare i svenska och
engelska som hade halvtid och hon hade barn ocksa. Och hon jobbade halvtid och hon
pratade om att hon ville ha heltid och sa ordnade man sa att hon skulle kunna s6ka en
heltidstjanst och da visade det sig att hon ville inte ha den for den har andra halvtiden
gick hon och stamplade som arbetslés och i och med att hon stamplade som arbetslds sa
fick hon ju 80 % av sin 16n. S& hon jobbade alltsa halvtid och fick ungefar 90 % I6n och
det ville hon ju behalla och hon var mycket yngre da 4n dom andra och da alltsa. Det
hade blivit vérldens diskussion pa jobbet alltsa for dom andra lararna, det var en
gymnasieskola det har, dom var ju ocksa manga aldre, dom kunde inte forsta hur vart
system var. Det ar samma med mig, jag kan inte fatta, for att da om man inte fick heltid,
alltsa inte skulle ni kunna tanka er da att okej nu har jag bara fatt 50%, da gar jag och
stamplar alltsa sa far jag...

C tycker om detta:
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Men da tyckte jag att samhéllets omsorg om den enskilde gar for langt. Jag tyckte det
var omoraliskt helt enkelt. Och jag tror ju att om man har for mycket bidrag da blir det
utnyttjat och samtidigt sa maste det ocksa finnas bidrag fér dom som behéver det. Sa
den dar gransdragning den &r inte latt. Jag tror inte att alla blir sa glad nar man hor att
Mona Sahlin om hon kommer tillbaka och Sossarna kommer tillbaka ska lagstifta om
heltid, jag tror inte alla vill ha heltid.

Vilket D instdmmer i:
Nej det tror inte jag heller.
E funderar vidare éver Sahlin och det kommande valet:
Ska hon da vinna valet pa att hoja skatten? Det &r ju sa det blir i praktiken.
D funderar nu ater kring de som tar ut ersattning for vard av sjukt barn fran Férsakringskassan
samtidigt som de arbetar och far lon:
Men jag har aldrig kunna tdnka mig att vara hemma med sjuka barn som inte ar sjuka
for da tror jag att da blir dom sjuka. Alltsa det &r som man, jag vill inte riskera det, dom
ar ju friska. Och gar jag och tar ut liksom den har formanen att fa ut pengar for att vara

hemma och varda nagon som inte finns hemma da straffar det sig pa nagot vis. Och det
vill inte jag riskera, jag ar glad att dom ar friska istallet.

Har sdger C:
Men det ar for att du tror att Gud ser dig.

D instammer:
Ja precis. Och fragan ar ju om det inte ar sa att det ar borta ur samhéllet, att Gud ser
0ss...FoOr det handlar om generationer.

E sager:

Det finns liksom ingen auktoritet éver dom.
Har menade E sékert de unga i samhallet. C fragar E:

Tycker du att det & nagon skillnad om du jamfor Finland och Sverige?
E funderar sa har kring jamforelsen mellan Sverige och Finland:

Jag tycker, speciellt i valrorelsen sa tyckte jag mig marka att det ar enorma skillnader,
det &r det. Men jag tycker att nar man talade om arbete och bidrag och sant i valrérelsen
i hostas har sa tyckte jag att det Iat som om standarden var att man inte jobbar, har
alltsa. Att liksom det normala ar att alla lever pa bidrag. Medan i Finland ar standarden
att folk jobbar faktiskt. Det &r den stora skillnaden. Och jag uppfattar svenskarna som
lite mera bortskamda for man har haft vélfard sa mycket langre. Men nu sa har Finland
gatt om Sverige fast ingen vill tro det men hér har man haft det sa bra sa valdigt lange
och jag tror att det kanske har gjort folk lite bekvdma, kanske lite oérliga eller
omoraliska i vissa fall. Det tror jag men det & min erfarenhet.

A tycker sa har kring det E sagt:
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Det &r inte klokt att det ska behova bli pa det viset. Kunna utveckla andra sidor av
ménniskan istéllet.

D funderar pa majliga orsaker till bidragsfusk:

Men kan det vara det har att, det finns ju grupper som tjanar valdigt mycket pengar, jag
tanker pa den dar politikern som du traffade. Att det finns ju dom som tjanar valdigt
mycket pengar och sa ser dom har ungdomarna som inte tjanar dom pengarna hur
orattvist det ar. Det finns ju manga som aldrig kan na upp till dom dar I6nerna och det
enda séttet att fa lite lyx i tillvaron &r att du utnyttjar systemet da istéllet.

E fortsatter att beratta om politikern som samtalat med pa en finlandsfarja:

Ja, och sjalv hade ju den dér politikern just kommit hem fran en semesterresa fran
Indien pa tre veckor och han berattade ocksa att han hade under det gangna aret gjort
sex utlandsresor. Han hade ndmligen eget foretag forutom att han var fritidspolitiker.
"Kul for dig sa jag, men alla kan ju inte leva sa”, men da tyckte han att lite guldkant kan
man ju fa om man fuskar lite. Ja det var riktigt hemskt.

B for nu in andra aspekter:
Just den polariseringen mellan dom som har och dom som inte har, jag tankte pa
problemen med zigenare i Rumanien och Ungern dar vi var pa besok och fick hora lite
grann att dom har problem med zigenare och jag ténkte ofta vad det & som gor att den
har polariseringen finns. Det &r ju det har att nagra har mer an andra och &r kanske
dessutom etablerade och det &r nanting som den andra gruppen da har, ja att det blir
motsattningen mellan dom fran bada hall tror jag. ...en véldig negativ syn pa den andra
gruppen, en polarisering och den blir liksom vérre och vérre om ingenting gors sa att
saga. Och att det har ar lite grann det vi har har ocksa med polarisering.

C fragar om detta:

Du menar att da &r det lattare att tanka sig att man urskuldar sig om man utnyttjar
systemet.

Moderatorn stéller har en fraga; Ar det ok att jobba svart? A borjar med att svara:
Nej, det tycker jag nog inte.
Har skojar de lite och sa sager A:
N& men det skulle inte heller kéannas bra att gora det, det beror ju liksom pa vad det dar
skulle galla for nanting. Skulle det vara nagon elev som skulle ha ett betyg, sa det gar ju
absolut inte
Att lata sig mutas gar absolut inte séger A. E fragar kring ett annat exempel:
Men om det var ett annat jobb, du skulle diska pa nagon restaurang ibland pa kvallarna?
A svarar pa detta:
Men daremot kanske byta tjanst med varandra, ok, pa din restaurang, jag kan komma pa

I6rdag, jag kommer och diskar men da far du banne mig sy gardinerna at mig eller
nanting sant.
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Har séger C:

Men byta tjanst tycker inte jag ar svartjobb.
A tvekar lite kring detta:

Aven om det kanske finns grazoner dr, jag vet inte
C fragar sina kollegor:

...men tycker ni att det &r svart, om vi skulle byta tjanster? Skulle det verkligen vara
svart jobb? Jag syr dina gardiner och du stddar hemma hos mig.

A haller med henne:
Nej, jag tycker inte det.

B l&gger har in:
Det beror val lite grann pa hur val man kénner varandra ocksa

D lagger har till:
Men samtidigt sa ska ni bada tva ha varsitt jobb tycker jag. Det ska ju inte bara vara sa
att ni gor tjanster at alla hall och kanter at varandra och inte tjana nagra pengar, for da
blir det svartjobb.

Pa en fraga hur hon menar forklarar D vidare hur hon tanker:
Jo, om du jobbar 100 %, du far en I6n, du betalar skatt, det blir pension sa smaningom
till dig. Da gor det ingenting om du hjalper Margareta lite och hon hjélper dig lite. Men
om du hela dagarna haller pa med det har och du inte far nagra pengar till ndgon
pension, inte betalar nagon skatt, och sé vidare. Déar tycker jag att skillnaden ar pa nagot
Vis.

E haller med:
Ja, oja! Sen finns det ju manga som &r sjukskrivna som jobbar svart ocksa.

Om vilket D sager:
Ja, det &r ju inte sa bra, nal

Men hédr kommer E in med ett litet annat perspektiv:
Men jag har sakert jobbat svart ndgon gang, diskat nadgonstans nar jag var ung. Men jag
skulle inte gora det nu for nu tycker jag bara att det skulle vara dumt. For vad hénder
om jag blir sjuk till exempel eller nar jag ska ga i pension eller sa? ...En gang gjorde
jag en oversattning at en jurist svart, han betalade mig svart och det tyckte han var helt
ok...Det var ju s& mycket enklare pa alla satt. Det &r ju sa krangligt nar man ska betala

skatt och moms och allt mgjligt...

Aven C kan berétta:
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... jag ska ocksa bekanna. Jag hade en san har mébel snickare hemma, sa sen har jag
fatt arva av min Farmor...byra, nagon slags chiffonger, liten skrivbyra. Och den dar var
valdigt rank sa nar man tog i den eller fallde ut den sa gungade den och sa hade jag fatt
tips om en maébelsnickare som var valdigt duktig... och da skulle han komma och titta
pa den dar byran och sa sa han att det skulle kosta 1500 eller nat sant och da sa jag till
honom "jag behdver inget kvitto”. Jag fragade inte om han ville gora det svart direkt
alltsa, men han forstod ju och han blev alldeles tyst och stum och jag kande hur jag
rodnade for jag kande ju inte honom och jag skamdes alltsa. Och da sa han ”Vet du, alla
fragar mig detsamma”, han sa varenda en. Sa han sa att ”Jag skulle inte kunna ha egen
firma om jag skulle jobba svart”. ... jag skamdes alltsd da men sa tankte jag som han sa,
da fragade jag om det verkligen...”90-95 % av alla fragar” sa han. Och det har ju att
gora med varat skattesystem att vi da inte far dra av den tjansten pa nagot satt. Sa det ar
nog mer utbrett &n vad vi tror.

D séger om detta:

Men nar man jobbar svart da blir det ju inga medel till den offentliga sektorn.
Och E konstaterar att det ju ocksa kan drabba en sjalv:

Sa blir det ju ingenting heller om han blir sjuk...
D undrar:

Det kanske &r det som ar tanken med dom har hushallsnara tjansterna. Ge mer vita jobb,
ha mer pengar till offentliga sektorn.

E funderar vidare:

Dom har ju skarpt kontrollen valdigt mycket gentemot restaurangbranschen till exempel
for dar ar det véldigt mycket svart jobb och alla fiffel. Dar ar det jatte tata kontroller.

A skjuter in:
Frisorerna ocksa.

Vilket E tycker:
Det tycker jag &r bra!

C sé&ger om kontrollerna:
Alltsa jag vet hur dom gor, dom kommer i en grupp, det ar inte bara en som kommer.
Dom kan komma till klockan elva pa kvallen, sa ska dom ha reda pa kassan, alla som
jobbar, alltsa dom gar igenom alla papper allting. Sa att nu ar det mycket svarare att
fuska och det ar nog bra att man gor det ocksa mer omgjligt. Ju fler som fuskar desto
svarare ar det ju for arliga restaurangégare.

D tar igen in att det ocksa drabbar de som arbetar svart:

Och sen &r det ju manga unga som jobbar inom restaurangbranschen och det &r ju synd
att dom blir utnyttjade for det blir dom ju egentligen.

Tiderna har forandrats pa flera satt som E funderar over:
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Ja oja, det dr nastan bara unga som jobbar inom restaurangbranschen. Sa dom har aldre
damerna som var servitriser forut pa restauranger dar det var linnedukar, lite bastanta
damer, dom finns ju inte langre. Det &r ju bara unga Killar och tjejer som serverar. Ett
par ar, sen gor dom nagot annat. Liksom man har inte servitris eller servitér som karriar
langre som man hade forut. Men jag undrar ibland, just dom har sma pizzeriorna och
dom har sma foretagen som invandrarna oftast driver, hur klarar dom av allt
pappersarbete i det offentliga®?...

Det &r inte alltid helt enkelt att driva foretag sager E. B svarar sa har pa hennes undran:

Dom kanske tar hjalp av svenskar? Jag tanker min son, han hjalpte en san har, det var
val en san har videobutik. Han gick bara pa gymnasiet, men i alla fall, han hjélpte dom
med deras rakenskaper. Lite debet och kredit och sant dar. Han fixade och det var inga
markvardigheter, han var inte ekonomiskt utbildad. Det &r han nu faktiskt, han tyckte
det var lite kul det dar.

A tittar igen pa kollaget och byter spar:

Forsvaret i ett horn dar borta och det far ju garna vara for mig, mindre pengar till
forsvaret. Nu har vi just inget forsvar som du sa forut och sa men ibland sa kanns det
som om det ar pa gang igen har. ...hur ar det med den har gasledningen som ska ga i
Ostersjon och var inte oroliga ryska flottan ska patrullera och se att det inte blir nagra
skandaler. Det kanns lite konstigt tycker jag dnda att forsvaret bara minskar och
minskar och att man i ar eller var det nasta ar sa hade man inte rad att kalla in nagra
varnpliktiga 6verhuvudtaget. Man fick stélla in det ett ar for att det inte fanns nagra
pengar.

B fyller pa med:
Ja det gar sa fort.
A funderar:

Ja det gar sa fort. Tank forut sa hade vi ett stort forsvar och sa gick det mycket pengar
till det. Men vi hade ju dom har verksamheterna och folk levde inte sa lange kanske...

Funderingen verkar ga kring om det har att géra med att folk inte levde sa lange forr sa att det da fanns
ett forsvar. E har en annan mgjlig forklaring:

Vi hade till exempel inte s& manga sjukskrivna da. Sjukskrivningsantalet har ju dkat.
Nu har dom ju gatt ner igen men dom var ju otroligt hoga for nagra ar sedan, sa hade
det ju aldrig varit tidigare eller hur.

Om det sager C:

Nej och jag tror ju istéllet for att man har hojt skatterna, som man gjorde. Ett tag hojde
man ju skatterna varje ar, sa har man minskat fran forsvaret och den offentliga sektorn.

Nasta fraga fran Moderatorn lyder; VVad tanker ni om den offentliga sektorn med
skattefinansierade, eller ser ni ett alternativ med privata forsakringar? Ska det kanske till och
med betalas privat helt och hallet. Hur tanker ni dar? C borjar med att svara sa har:

Nej det tror jag inte manga som 6nska, vill ha. Utan betala via skatten men att kanske,

det finns ju redan nu om man till exempel skulle bli arbetslos eller sjukskriven langre sa
kan man ta en forsakring sa att man inte far sa stort inkomstbortfall utan man far
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behalla sin 16n om man skulle fa en langre sjukskrivning och sa. Sa att jag tror att det
kommer att bli bade och i vissa fall. Jag tycker till exempel idén med istéllet for A-
kassan som ar en forsékring, det &r ju inte en allman rattighet utan det &r ju en
forsakring att da ska det ju kunna betala sig sjélv och kanske fa ett visst tillskott fran
den offentliga sektorn. ... Om vi sager, man far en hogre egen inkomst, alltsa
disponibel inkomst, sd kan man ju faktiskt bestimma vad man vill anvanda pengarna
till och jag tror att det ar viktigt att man far mer egna pengar for att man ska bli
motiverad att arbeta. Jag tror att det ar en viktig drivkraft for oss.

E haller med om detta:
Det tror jag ocksa!
C fortsatter detta resonemang:

Jag tror att om det blir s& att man betalar véldigt mycket i skatt da har man inte samma
drivkraft att arbeta langre. Och darfor sa tror jag att vi i Sverige har natt en slags grans
dar vi maste liksom ta lite mer forsakringar for att gardera oss mot inkomstbortfall och
fa en storre trygghet som géller da for dom som, ja den arbetande befolkningen... Ja, nu
ar det kanske svart att saga vad man ar sjuk och s&, men vi har varldens bésta
arbetsmiljé och samtidigt dom flesta antal sjukskrivna. Och da beror det vél pa nat
annat da att det ar s manga sjukskrivna... Jag tror i alla fall att man maste tjana béattre
pa att arbeta for att man ska fortsatta vilja arbeta. Det ska inte vara sa att man ar bunden
och om man inte far nagot jobb sa tar man bidrag. Daremot sa tycker jag att man ska
hjalpa unga att fa arbete och valfard. Dom som ar utanfor samhallet maste komma in i
samhallet.

E héller med och fortsatter i samma bana:
Och det far inte vara s& att om man har daligt betalt jobb sa I6nar det sig att inte att
jobba for att bidragen ar ungefar lika hogt. Det &r ju vansinnigt. Sa visst maste man fa
kvar pengar ndar man jobbar. Jag tror ocksa vi ar pa vag mot fler och fler privata
forsakringar.

A sager sa har:
Jo, men antingen var det bade privatpersoner och for foretag eller sa var det mest
foretagen man riktade sig till, att man skulle sluta avtal alltsd mellan. Det var en
forsakring, mellan det foretag som gav sina anstallda den forsakringen och sé skulle det
liksom da, man ska ha kontakt med privatlakare eller privata sjukhus och sa kunde man
skicka over patienterna dit. Dom skulle inte behdva vanta i nagon ké. Det har ju inte
foretaget rad med, utan blir man sjuk s& ska man da...

Om detta tycker C:
Fast da borde det ju vara sa for alla, att dom skulle fa hjélp sa fort som majligt.

Vilket A instdmmer i:
Sjalvklart! Men jag tycker inte jag har hort talas om det dar.

C tycker:

Graddfil...
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A funderar vidare:

Eller sa kanske det inte blev nat av det dar, eller sa blev det fast i tysthet.

E beréttar:
Jo men jag har en véaninna som har nagot sant dar via sin arbetsgivare. En privat liten
firma. Och hon gar pa hélsokontroller ett par ganger om aret och allt mojligt och sa far
hon om hon beh6ver nanting, eller raka graddfilen in i nat sjukhus och ut igen frisk.

C skojar lite:

In pa service!

E fortsatter och berattar om sin vaninna som genom sitt arbete pa ett privat foretag har
foretagshalsovard som inkluderar halsokontroller:

Och den hér tjejen &r absolut ingen hogutbildad eller hdginkomsttagare, men hon har
det anda.

C séger har:
Men hennes foretag skulle sakert ga i konkurs om hon inte, om hon skulle bli sjuk.
Foretagen tjanar pa att ta hand om sin personal. E jamfor:

Visst, oja...medan vi da aldrig far ndgon halsounders6kning genom jobbet. Det far dom
flesta manniskor faktiskt via sin arbetsgivare.

C tanker pa sin arbetsmiljo:

Genom att vi har ju manga ifran andra lander och manga som kanske har farliga
smittsamma sjukdomar.

B beréttar:

Vi horde att Lundellska hade nagon sorts rundsmarjning pa sin personal... och alla
tycker, det dar lat intressant och vi fick beskedet att Bolandsskolan star i tur... och jag
vet inte var bollen &r just nu. Men vi har faktiskt forsokt se om vi kunde fa nagon san
dar allman, genom hela personalen. Det skulle jag vilja, att kommunhélsan fungerade
for alla som &r anstéllda i kommunen. Och det kan val kanske vara riktigt att dom
privata foretagen ordnar sa att dom inte gar i konkurs om nagon i personalen blir sjuk,
det kan jag ocksa forsta. Men att fa ett sant system som i Amerika, dar en magnecyl
kostar nagra tusen pa sjukhus. Jag vet inte om jag vill ha det, jag vill inte ha det har
forsakringssystemet.

C tror inte pa den utvecklingen:
Jag tror inte att det kommer att bli sa i Sverige.
B beréttar om sin syster som bott i USA:
Det kan ju handa att det inte blir sa i Sverige men usch, min syster bodde dar i 11 ar och

det var inte kul...

74



C séger:

Det finns ju inget valfardssystem dar...Samtidigt sa finns det val vissa saker som
forundrar mig i USA, tdnk Kaliforniens nye guverndr Schwarzenegger. Han &r en riktig
miljovan alltsa. Dar har dom hunnit det langsta i miljo, liksom alltsa att forandra miljon
och satsa pa sana har miljévanliga bilar och sa. Det ar tydligen hans fru som... Men
visst kan det forvana en dnda att liksom USA &r sa motsagelsefullt.

A fortsatter att fundera over USA:

For dodsstraff, stenhart, inte lata Annika Osterberg komma hem, absolut inte. Sen ut
och sortera soporna. Nu pratar vi om forsakringar och sadar men det ar bara med
komvux har, utforsaljning, upphandling och undervisningen. Dar star ju vi med alla
vara ars kompetens och tanker att det hér ar ju vi bést pa och vi har vana och vi har
byggt upp alltihopa. Men vad bryr dom sig daruppe om det. Kan sélja ut det har
billigare.

C séger om detta:

A instammer:

Da kanske inte vi far jobb...Vi ar for dyra, vi ar for gamla.

Vi ar for gamla och for dyra, verkligen. Sa det kanns ju da dom har sakerna som ocksa
kommer. Far vi ett sant samhélle dar man ska kopa och salja istallet for att vi raknar
med att komvux, det finns val i alla storre stader, dar kan man ga och lasa, dar finns det
erfarna larare och sa.

D tycker om detta:

A instammer:

Och D tycker:

Det skapar ju mer otrygghet.

Mycket otrygghet, inom alla dom har omradena.

Bade for personalen och verksamheten och dom som, vara brukare.

C funderar vidare:

Och pa nagot sétt ett forakt ocksa for den kompetens som finns. Ibland kdnner man att
man verkligen &r en handelsvara ocksa. Dom har nya, jag var pa nagon sadana har
ekonomisk radgivning, dom pratade om produkter. Produkter, tankte jag, vadda for
produkter. Produkter det var liksom att man kopte olika, forstar ni, investeringar. Det
var investeringar som var produkter. Alltsa innan man liksom lar sig det dar att, vad ar
det for produkter alltsa...Det ar svart for produkter da tanker man liksom dom som &r
tillverkad, atminstone jag.

D fortsatter sina tankegangar:

Och sa medfor ju konkurrenterna att var och en ska kunna visa vad man har att erbjuda
sd man ska lagga ner massa pengar pa att tala om hur bra man ar och géra reklam for
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sig och det tycker jag ar lite onddiga pengar. Till och med gymnasieskolorna maste ju
gora reklam for sig. Jag forstar inte vitsen riktigt, istéllet for att lagga pengarna i
verksamheten.

E avslutar dessa tankar med:
Det &r marknadsekonomi, men det &r synd. Och att vi ska behdva tala i sddana termer
som man gor i ett foretag liksom. Produkter och allt majligt, det tycker jag bara ar
16jligt. FOr vi jobbar ju med méanniskor.

Nasta fraga fran Moderatorn later; Hur ser du pa det offentliga rummet, det har med...
allemansratten och ja, plocka fram talt och allt det har...C borjar:

Ja for mig ar allt sant en stor tillgang.
B haller med:

Ja det ar en nddvéndighet kénner jag men vi tar den ju for givet och. Den &r viktigt, jag
tycker det ar jatteviktigt.

C skojar till det:
Det ar darfor man star ut med Sverige.
Hér skrattar gruppen och sen séger C:

Det betyder mycket, jag tror det betyder mycket ocksa for dom har manniskorna som
bor i Norrland att dom inte vill flytta och sa. Dom har ju den dar friheten.

Uppsala forandras sager A:

Men det kanske minskar det ocksa, jag tanker pa all fortatning av Uppsala som blir da.
Dom hér grénytorna som har funnits har och var plotsligt sa naggar man i kanten dar
och sa kommer det lite hus och s& kommer det en vag och sa. Att det racker det finns ju
en park nagon annanstans, det har behovs for boende. Alltid nagon som ska tjéna
pengar pa det ocksa.

C tycker &nda att:
Men da tycker jag Uppsala anda &r en gron stad. Det finns manga parker och dppna
platser, att det inte ar langt till gronomraden. ... Uppsala tycker jag ar ratt fin idag. Men
man marker ju att den fortétas.

Och D séger:
Men oftast tycker jag dom har tagit sddana omraden och platser dar det inte har varit
nagon jattefin miljo utan bakgardar holl jag pa att saga eller 6detomter, eller dér det ar
bara grus eller ingenting...Sa jag tycker dom har gjort det bra faktiskt. Hittills, jag kan
inte se nagot negativt...Och dven Linné firandet nu med alla tulpaner. Alla tycker det
har varit fantastiskt och att vi borde fortsétta ha det sa har.

D bytte inriktning och A fortsétter kring Linnéfirandet i Uppsala:
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Jag tankte inte sa hemskt mycket pa det men jag laste en insandare i UNT dar det stod:
"Tack for detta, inte den minsta fylla eller ndgonting brak pa staden”. Det var ju
sant...Och krukorna verkar fa vara kvar.

E tycker om detta:

A séger:

B tycker att:

Ja det var fantastiskt fint.

Vi behover vackra miljoer, vi behover nagonting, da blir man mer radd om det ocksa
och later det vara.

Garna feststamning men utan ett vralande tivoli och allt vad det hor till. Jag tror att den
déar insandaren pratade om det har som hade hant pa S:t Erikstorg under dom har tre
dagarna nar det var lite marknad, det var lite talt pa torget, det var lite hantverkare, men
som sagt, det var inte ett vralande tivoli. Det var inte avstangt for hur mycket
olservering som helst utan det var att strosa omkring...Da ar man ju kanske lite grann
inne pa att hellre det kulturella som offentligheten star for lite mer...jag menar ett ltalt
det &r ju helt privat. Det ar mera det offentliga i alla fall pa det har séttet.

E tittar igen pa kollaget:

En liten sak om det offentliga rummet som jag kom pa nér jag ser den har
picknickbilden &r att jag tycker att det &r valdigt ofta véldigt skrapigt. Om man da
forsoker vara ordentlig och kasta sitt skrap i en papperskorg sa ar papperskorgarna
valdigt ofta fulla sa det funkar for daligt, det ar ingen som bryr sig tillrackligt. Gar man
langs jarnvagen har till exempel sa ar det fruktansvart mycket skrap som flyger omkring
och fastnar i buskar och allting. Det tycker jag &r valdigt strande. Man har tidigare
alltid sagt att det &r sa rent har men det &r inte det langre.

D instdmmer och beréttar:

E sager:

A héller med:

Men det var ju lite spannande vid Garnborg, det var val igar, det var forsta gangen dom
gick ut med soppasar till folk som satt i backen...delade ut det och det resulterade i att
folk stoppade ner sina grejer faktiskt och det blev inte alls sadar skrapigt som det har
varit innan. Sa att det behovs ju soptunnor eller soppasar eller att det maste finnas
maojligheten.

Ja det ska ju vara latt. Samma sak galler ju atervinning och allting, det borde finnas
flera miljostationer dar man kunde kasta sitt skrap tycker jag.

Det dar &r ju A och O att dom tdms ofta. Och att det ser snyggt ut runtomkring for
borjar det forfalla sa kanske man inte ens vill narma sig dom.
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Att fundera Over

| tidigare rapporter har vi kunnat se hur gruppen av tjansteman i forhallande till de bada grupperna av
kristna respektive muslimska respondenter ibland avvikit vad géller de varderingar som ventilerats,
ibland gett uttryck for standpunkter och stéllningstagande till atminstone viss del 6verensstamt med
dem som mott i den kristna och den muslimska gruppen. De kulturella korridorerna har gjort sig
paminda, rérelser och processer dar traditionellt, modernt och postmodernt balanseras mot varandra
har kunnat identifieras.

Nar det géller “kanslan for det allmanna” kan man nog konstatera, att ett liknande forhallande rader
ocksa har — fast da med vissa reservationer. Som vi har sett har saval de kristna som de muslimska
respondenterna uttalat klara stallningstaganden for en solidarisk, samhéllelig omsorg om svaga, sjuka
och utsatta, en omsorg som ar skattefinansierad med offentliga medel. De olika respondenterna har
kanske lagt tonvikt och betoning pa varierande aspekter, men det ar tydligt att de anser att ”det
allmanna” har ett ansvar for att medborgarna i samhallet lever pa en skélig standard, att de har tillgang
till vard och omsorg, uthildning och kultur. Sa langt kan man tala om ett "modernt” forhallningssatt i
sd matto som samhaéllet tillskrivs en st6ttande funktion vilken kanske en gang i tiden snarare vilade pa
familj och slakt. Ett ”postmodernt” forhallningssatt skulle man kunna identifiera i detta att en foljd av
samhéllets ansvar for att stétta individuella medborgare, genererar ett fokus pa den enskildes ratt att
erhélla stod och omsorg. Samhéllet tar ansvar for individer vilka i kraft av sitt medborgarskap har ratt
att bli foremal for atgarder och hjalpmedel som uppfattas kunna sanktioneras med hansyn till de behov
enskilda samhallsmedborgare kan resa — beréattigat — ansprak pa att fa tillfredsstallda.

Enligt de kristna — och i synnerhet de muslimska — respondenterna féreligger har emellertid risker for
att problem och konflikter uppstar. Nar det inte langre handlar om samhallets ansvar for att tillgodose
grundlaggande och basala manskliga och materiella behov, utan ocksa individfokuserade rattigheter
och friheter kan kollisioner mellan traditionella och icke traditionella perspektiv uppkomma. Den
solidaritet och den delaktighet som de religidsa gruppernas respondenter uppfattar som nagot gott och
viktigt ndr det handlar om grundldggande materiella behov, kan utvecklas till en ansvarsroll som
upplevs som alltfor langtgaende nar det handlar om integritetsfragor rérande exempelvis familjers och
foraldrars ansvar for fostran av barn och ungdomar. Unga méanniskor behéver en vagledning som drivs
med hansyn till kollektivistiskt uppfattade referenspunkter, vilka tjanar som grénser och
granssattanden for alltfor individualistiskt fokuserade handlingar och livsménster. Den kluvenhet de
religiosa respondenterna kanner infor “det allmanna” har mindre med dess materiella ataganden och
omsorger att gora, och mer med dess narmast fixerade vakande 6ver individers oreserverade
rattigheter att skaffa.

Hur ar det da med tjanstemannagruppen? Ocksa i denna grupp foreligger en kluvenhet infor ”det
allmannas” omsorger och ataganden. Det finns exempel pa att enskilda poster i den ekonomiska
helheten inte uppfattas vara sarskilt viktiga eller betydelsefulla. Sa forhaller det sig enligt A nar hon
konstaterar att forsvaret ”géarna far vara for mig, mindre pengar till forsvaret”. Men den riktigt
allvarliga och intressanta kluvenheten ror egentligen inte detaljer i "det allmannas” form och innehall.
Snarare har den att géra med hur konsekvenserna av en alltfor vaxande och stark omsorgsverksamhet
kan komma att utvecklas. E pastar, nar fragan om bidrag diskuteras, att ”Folk har haft det sa bra sa
lange, man ar bortskamd, man tar for givet att man ska ha allt och mer dartill”. B funderar for sin del
om det inte &r sa att unga manniskor pa nagot satt tror att det ar en “plikt” att skaffa fram bidrag och E
aterkommer med pastaendet att ”Valfarden har gatt for langt!”.

Vad respondenterna i tjinstemannagruppen ar ute efter ar ingalunda att vilja skrota ”det allménnas”
ansvar for utsatta och behdvande medborgare. Déremot ser de risker i att manniskor vénjer sig vid att
inte ta eget ansvar for de livssituationer, mer eller mindre utsatta, som kan uppkomma. Dessutom
pekar de pa hur en benagenhet att fuska nar det géller bidrag tycks ha fatt fotfaste, utan att de som
agnar sig at denna icke dnskade aktivitet syns kanna daligt samvete infor att “ta andras pengar”, som B
uttrycker det.
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Om de religidsa gruppernas kluvenhet infor det allménnas” omsorger hade mest med
integritetskrankande ataganden och forhallningssétt att gora, sa satter tjanstemannagruppen snarare
fokus pa att den enskildes ansvar for att sjalv gora vad man kan for att erhalla materiella villkor vilka
medger ett rimligt och vardigt liv, kan komma att urvattnas. Manniskor passiviseras, de ser
mojligheter i att utnyttja de allménna sociala systemen, de soker en tillvaro i hog grad finansierad
genom offentliga bidrag och sa vidare. De frankanner sig sjalva det ansvar som egentligen tillkommer
varje vuxen manniska att aktivt forma sin véag, utveckla ett forhallningssatt dar samhéllets ansvar —
inte Overtar — utan balanseras mot den enskildes ansvar.

Det dr viktigt att identifiera proportionaliteten i det tjansteméannen ger uttryck for nar de varnar for att
enskilda individer kan frantas ansvar under forutsattning av att ”det allmannas” armar stracker sig
alltfor langt och kramar alltfor hart. | debatten kring de sociala vélfardssystemen har det ibland
framforts standpunkter som till sin karna liknar den tjanstemannagruppens respondenter uttalar, men
som till karaktaren formulerats i en mycket mer tillspetsad och dramatisk form. For nagra ar sedan
publicerade Svenska Dagbladet exempelvis en debattartikel av forfattaren Helena Riviere vilken hade
rubriken ”Sluta dalta med de svaga!”. Riviére argumenterar dar for att ”socialstaten” Sverige genom
genertsa bidragssystem frantar individer ett ansvar for den egna situationen och tillvaratagandet av
personliga mojligheter, samtidigt som medborgare som genom arbete och strdvan verkligen visar vad
ett sadant ansvar innebar tvingas betala tunga och dyra skatter. "Ensamma mammor”, sager Riviere,
"ska val inte behova hora att de ska bidra med nagonting sjalva. Folk med problem ar givetvis
undantagna fran livets vanliga regler. De ska sitta och vénta pa att ndgon annan gor nagot at dem. |
Sverige har vi de utsatta pa hjarnan och de som definierar ut sig manar vi sérskilt om. Vad &r det for
makt 6ver sinnena som far denna svaghet att te sig normal? Vad ar det for vanetankande som bel6nar
sd manga svenskar for att de ar sma och svaga och “etiskt desorienterade” — eller oarliga, som vi sade
forr?”. (1)

Istallet for att passivisera manniskor som upplever sig leva i utsatthet och vara i behov av samhéllets
stdd och hjalp, vill Riviere uppmuntra — eller snarare: utkréva — att var och en, oavsett livssituation, tar
sitt ansvar for de omstandigheter som rader och gor det basta méjliga av dessa. Aktivitet ska ersatta
passivitet. Sjalvfértroende och styrka ska ersatta skuldkanslor och svaghet.

Man kan forstas undra 6ver Riviéres samklassifikation av grupper som enligt hennes mening felaktigt
mottar statligt understdd i sin upplevelse av utsatthet. Att samla "ensamma mammor”, "knarkare” och
"bidragstagare” under ett och samma paraply tycks, lindrigt uttryckt, ge en bade vulgariserad och
ovederhdftig bild av de manniskor som for sitt materiella och existentiella vélbefinnande och, kanske,
sin 6verlevnad mottar stod fran socialstaten”. Dessutom kan man fraga med vilken réatt ett stod av
namnda slag ifragasatts givet att manniskor i sina liv utgar fran mycket olikartade villkor och moter sa
varierande steg och situationer. Givet att den som fods i en ekonomiskt, socialt och kulturellt mer
utsatt situation har ett annat utgangslage an den vars liv fran borjan levs i val fungerande monster och
sammanhang: foreligger inte har ett samhallsansvar for att pa nagot satt kompensatoriskt balansera de
olikheter och oréttvisor som rader? Och givet att livet kan fara sa hart fram med manniskor — och alls
inte efter nagra rattviseprinciper eller rattvisekriterier — bor inte "det allmanna”, samhéllet, finnas dar
for att fanga upp, hindra den som drabbas fran att falla for langt och for hart, stodja och hjélpa den
som behdver komma pa fotter efter en livskris, ett missbruk, en sjukdom, en tid av arbetsloshet eller
annat? (2)

Den demokratiska vardegrund som tidigare, bade i foreliggande och foregaende rapporter refererats,
talar om en solidaritet med svaga och utsatta”. (3) Det finns debattdrer som i likhet med Riviére
kritiserat forhallningssétt som later en sadan hér solidaritet 6verga i ansvarsbefrielse for den enskilda
maéanniskor. ”Svaghetens moral” har av en och annan framstéllts som ett signum for ett samhélle dar
medborgare frantas sin sjalvrespekt och borjar betrakta sig sjalva som “offer” for omstandigheter, vad
som an hénder. (4) | ett internationellt perspektiv kan man hér erinra sig den amerikanske filosofen
Robert Nozicks uppmarksammade tankande kring ett samhalle dar medborgarnas frihet, och da inte
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minst egendomsfriheten, karakteriseras i sadana utmarkande drag att begreppet nattvaktarstat synts
befogat att anvanda. (5)

For att aterga till tjanstemannagruppen ar det nog ratt sa uppenbart att dess deltagare inte 6nskar driva
en sadan har mer extrem linje vad galler fragan om individuellt vs samhalleligt ansvar. Det ar
naturligtvis fullt mojligt att havda att den enskilde medborgarens ansvar ar nagot viktigt och
betydelsefullt att varna — inte minst for att manniskor ska tillerk&nnas en mogenhet och en vérdighet
nar det galler det egna forhallningssattet till livet och dess majligheter — samtidigt som man 6nskar
framhalla, att det ibland uppkommer situationer och omstandigheter dar individen maste fa hjalp for
att kunna ta sig igenom svarigheter och bekymmer. Ett individuellt grundansvar kan kombineras med
ett samhélleligt ansvar som griper in nér situationer och omstandigheter blir alltfér dverméktiga for
den enskilde.

Tjanstemannen tycks ocksa resonera ungefar pa det har viset. Vad de vander sig mot ar missbruk av de
sociala vélfards- och bidragssystemen, som nar manniskor svartjobbar eller anmaler vard av sjukt barn
samtidigt som de mottar bidrag vilka egentligen ar tankta att tacka en ekonomisk grundniva vilken inte
tillfredsstéllts via arbete eller andra medel. A pekar hér pa att hon tanker sig att arligheten var storre
forr i tiden, att ndgot har héant pa véagen, och hon ger ett exempel for att illustrera sin hypotes: "Jag
tanker pa min far som var sa otroligt arlig sa att min bror da, alltsa generationen efter, tyckte att pappa
ar ju knapp alltsa. Pa den tiden kostade det 20 6re, tva 10-6ringar att ringa i en telefonautomat. Och
nar min pappa kom till en telefonautomat och det 1ag tva 10-6ringar dar for att nagon hade glomt att ta
dom da lar han dom ligga kvar. Och det tyckte min bror var knappt sa att saga...min bror tyckte att
dom dar tar man ju och ringer for annars tar ju bara nésta det va, och dar &r vi kanske eller hur”.

Ovriga i gruppen faller in i resonemanget och de tycks alla eniga om att ndgot hant pa vagen,
nagonting som gor att respekten for pengar och ekonomiska medel som inte ar egna alltmer kommit att
forsvinna ur bilden. Och dar kommer ocksa fusket i bidragssystemet in som en del bland andra.
Respondenterna tycks eniga om att exempelvis svartjobb ar moraliskt oforsvarligt. De tycks
visserligen kunna ténka sig att det kan finnas undantag, till exempel mellan néra vénner i enstaka fall
eller om den som utnyttjar det ger en erséttning som motsvarar vad arbetet "vitt” skulle ha varit vért —
men inte ndgon tycks vilja argumentera for att sadana har forfaranden skulle vara principiellt
forsvarbara.

Den kluvenhet vad galler individ- vs samhéllsansvar vi tidigare noterat, kommer ocksa till uttryck nar
gruppen diskuterar privata alternativ och privat marknad. C framhaller vikten av att manniskor — och
inte minst ungdomar — far uppleva att de genom arbete kan skapa en trygg och god livssituation, och
att samhallet pa nagot satt dar finns med som en garant for att det har ska vara mojligt. Samtidigt far
inte samhallets ansvar ta sig sddana uttryck att skatterna blir sa hoga att de kvaver lusten att arbeta hart
och engagerat: Jag tror att om det blir s att man betalar valdigt mycket skatt da har man inte samma
drivkraft att arbeta langre. Och darfor sa tror jag att vi i Sverige har natt en slags grans dar vi maste
liksom ta lite mer forsakringar for att gardera oss mot inkomstbortfall och fa en storre trygghet som
galler da for dom som, ja den arbetande befolkningen...Ja, nu &r det kanske svart att sdga vad man &r
sjuk och sa, men vi har varldens basta arbetsmiljo och samtidigt dom flesta antal sjukskrivna. Och da
beror det val pa nat annat da att det ar sa manga sjukskrivna...Jag tror i alla fall att man maste tjana
béttre pa att arbeta for att man ska fortsatta vilja arbeta. Det ska inte vara sa att man &r bunden och om
man inte far nagot jobb sa tar man bidrag. Daremot sa tycker jag att man ska hjalpa unga att fa arbete
och valfard. Dom som &r utanfor samhéllet maste komma in i samhallet”.

E inflikar har att hon tror att ™vi ar pa vag mot fler och fler privata férsakringar”, och man kan vél
tanka sig att en rimlig tolkning av det hon och C har framhaller ar, att samhallets ansvar &r
betydelsefullt men att det samtidigt inte far ta sig sadana proportioner att det inkraktar pa den enskilda
individens mojligheter att ta ett personligt ansvar for den egna livssituationen. Om “det allméanna” till
foljd av omfattande dtaganden utkraver sa stora skatter pa arbete att manniskor inte kanner sig
motiverade for att arbeta hart och mycket, I6per man risk att dessa individer for att forsakra sig om att
inkomstbortfall och annat som hotar det ekonomiska valbefinnandet tar privata forsakringar som kan

80



kompensera det bortfall som eventuellt gor sig pamint. Har ser gruppen risker for att orattvisor
uppkommer — nar vissa manniskor men inte andra har rad och majlighet att kopa privata forsakringar
och soka privata tjanster inom exempelvis sjukvarden, kan "graddfiler” uppkomma. Och hér tycks
respondenterna tveksamma till hur de 6nskar stalla sig. B varnar for en sjukvardssituation lik den
amerikanska: USA far sta som ett varnande exempel pa nar privatiseringen helt tagit éverhanden. C
tror inte att utvecklingen i Sverige kommer att ga at det hallet — men fragan kvarstar: hur tanker
respondenterna hér angaende individ- respektive samhallsansvar?

En rimlig tolkning &r nog att de dnskar ett valfardssystem dér ”det allménna” tar sitt ansvar for att
ingen ska ramla utanfor ramarna for en materiellt och existentiellt rimlig miniminiva. Samtidigt talar
respondenterna om enskildas behov av att fa paverka sin egen situation, om individuella och privata
initiativ och om vikten av att ett samhalles medborgare upplever sig ha ett personligt ansvar for att
paverka och forma den egna livssituationen.

Man kan kanske séga att traditionellt och icke traditionellt blandas och kombineras i respondenternas
hallning. Samhallet har sitt ansvar vilket inte innebér att individen frantas sitt, och vice versa.
Grundlaggande nivaer vad géller levnadsstandard och livsvillkor ska garanteras av staten eller
samhéllet eller ”det allménna” — vilket v&l kanske kan tolkas som uttryck fér en “modern” instélining
till de sociala och ekonomiska vélférdssystemen. Samtidigt har individen ett ansvar for sin egen
situation, hon eller han far inte bli till ett hjalplost offer for olika omstandigheter langt utanfor den
egna majligheten att paverka — och framfor allt far inte samhallets ansvar knacka eller utradera
individens eget ansvar for det liv hon eller han lever.

En sadan kulturell korridor som tidigare identifierats aterfinns ocksa i samtalet dar
tjinstemannagruppens respondenter resonerar om “ké&nslan for det allmanna” — och vid det har laget
framstar inte ett sddant sammansatt och komplicerat varderingsmonster som sérskilt markvardigt eller
frammande. Tvartom har det flera ganger i det féregaende framhallits, att sidana sammansatta och
komplicerade maonster tillhandahaller referenspunkter med hansyn till vilka konstruktiva och
utvecklande samtal kan foras i dialoger dar msesidighet och respekt odlas, inte minst i perspektivet:
"vi delar vissa standpunkter och skiljer oss at i andra — hur kan vi fora resonemanget vidare?”.

Kanske &r det sa att huvudfragan i den har respondentgruppen anda handlar om hur individ- och
samhallsansvar ska relateras till varandra. Hur ska forhallandet och balansen dem emellan se ut? Hur
ska granserna for samhallets respektive individens ansvar for en anstandig och utvecklande
livssituation egentligen dras?

Hér finns en rad aspekter och perspektiv och problem att aktualisera — inte som hinder men som
forutsattningar for en engagerad dialog. Den demokratiska vardegrundens framhallande av en
solidaritet med svaga och utsatta” utgor har en relevant och intressant infallsvinkel. Vad innebér en
sadan “solidaritet”, i vilken form och i vilken utstrackning bor den tillampas — och hur ska
beteckningarna svag och utsatt forstas, utan att de kommer att fungera som bestdamningar vilka med
bade egna och andras 6gon uppfattas som mer eller mindre cementerande och oféranderliga?

En annan infallsvinkel handlar om det som i respondenternas samtal beskrivs som "arlighet” vs
“fusk”. Hur tolkas dessa uttryck idag, vad innebdr de i relation till de vélfards- och trygghetssystem
som ar utmarkande for och strukturellt verksamma i det svenska samhéllet — och hur kan missbruk av
dessa system motverkas utan att darfor grundtanken bakom desamma, ndmligen insikten om att en
principiell mgjlighet till stod och hjélp fran “det allmannas” sida under bestamda omstandigheter bor
utgdra en rattighet for enskilda medborgare, ges upp? Har kan formodligen begreppen rattighet
respektive skyldighet visa sig anvéndbara for att diagnosticera relevant problematik. (6)

En tredje infallsvinkel tar fasta pa hur individuella rattigheter ska uppfattas i forhallande till “det
allmannas” ataganden och omsorger. C framhaller pa ett stélle i samtalet att kvinnors ekonomiska
oberoende gett dem forutsattningar att ta tillvara sina individuella rattigheter vad géller val av arbete,
val av tillfalle for foraldraskap och sa vidare. D och E papekar for sin del att samhéllet blivit alltmer
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individualiserat, vilket betyder att den enskilde férvantas ta ansvar for alltmer av det som tillhor
vardagsliv och vardagssysselsattningar. Har poangterar ocksa E att ratten att bestimma vem av
foréldrarna som ska vara hemma hos barnen bor tillskrivas just foréldrarna sjélva — utan samhéllelig
eller statlig inblandning. Det har &r, som var och en vet, en fraga dar olika meningar finns
representerade i samhallsdebatten: ska staten eller “det allmanna” tillgripa styrmedel for att fa
foraldrar att dela lika pa det hembaserade ansvarstagandet for barnen, eller bor detta vara en fraga dar
var och en bor fa valja vilken utformning som upplevs vara den bésta for den egna, personliga
situationen? Har har vi att géra med en fraga med mer &n ringa betydelse — och med en omfattning
som stracker sig vidare utanfor den problematik som har med foraldraskap och foréldraledighet att
gora. For fler bidragsrelaterade insatser kan man stalla fragan: i vilken man ska samhéllet eller "det
allmanna” som tillhandahaller stod for att manniskors ratt till rimliga livsomstandigheter tillgodoses
kunna paverka eller rentav styra hur den enskilde i praktiken anvander sig av och utformar detta stod?
Har kan fragor som berdr personlig frihet och personlig integritet komma att aktualiseras — och i s&
matto finns kanske en och annan koppling att gora till de (integritetsrelaterade) aspekter som lyftes i
samtalen mellan kristna respektive muslimska respondenter.

En fjarde infallsvinkel, slutligen, handlar om den enskildes ansvar for att — till exempel genom skatter
— bidra till den samhélleliga helheten, till “det allménna” som &r ténkt att delas av medborgarna.
Respondenterna i tjanstemannagruppen aktualiserar denna infallsvinkel nar de papekar att manniskor
kanske inte &r lika bendgna att betala skatt nar de marker att en och annan — skattefinansierad —
verksamhet inte fungerar pa ett tillfredsstallande satt: "varfor ska jag...betala mer i skatt till det
allménna eftersom det fungerar sa daligt?”, som A uttrycker det. Har har vi att géra med ytterligare en
fraga dar den enskildes och samhéllets msesidiga ansvar och ansvarsroller sétts pa dagordningen.
Innebar ett medborgarskap en reservationslos skyldighet att, till exempel genom skatter, bidra till "det
allmanna”, ocksa om de verksamheter som faller under det inte fungerar pa ett tillfredsstallande satt?
Om inte: hur skulle det vara mojligt for en enskild att agera utan att darfor géra sig skyldig till brott,
lagdvertradelse — eller bristande moraliska medborgaransvar?

Né&r respondenterna i tjanstemannagruppen resonerar &r det, som sagts ovan, uppenbart att de inte
gestaltar ett forhallningssatt som i en last och instangd mening skulle kunna karakteriseras som
antingen traditionell eller icke traditionell. H&r finns utrymme for rorelse, for perspektivskiften, for
varierande balanseringar och monsterbildningar. Det ar fraga om en process — och det &r i en sadan
process varierande referenspunkter kan komma att initiera och inspirera till utvecklande samtal som
inte tvingas in i entydiga och fran varandra avgransade bestamningar.

Noter

1. HRiviere: "Sluta dalta med de svaga!”, SvD Brannpunkt, 2003-03-17.

2. Jfr O Franck: Domens eller hjartats etik? Moral och méanniskosyn i skolans vérld,
Studentlitteratur, Lund 2003 s 21f!

3. G Zackari och F Modigh: Vardegrundsboken om samtal for demokrati i skolan,

Regeringskansliet, Stockholm 2000.

Jfr D Erixon: Svaghetens moral, Timbro, Stockholm 1999!

R Nozick: Anarki, stat och utopi, 2:a uppl, Sv évers: M EKI6f, Timbro, Stockholm 2001.

Jfr O Franck: Domens eller hjartats etik? Moral och manniskosyn i skolans varld,

Studentlitteratur, Lund 2003 s 58ff!
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Gymnasietjejer som laser mediaprogram
Det &r fyra tjejer som deltar.

Moderatorn stéller den inledande fragan...Hur ni ser pa den offentliga sektorn och da menar jag till
exempel att om man sager socialtjanst, skola, dagis, aldreomsorg, allting som ingar, hur ser ni
pa det? D borjar:

Det &r bra att det finns. Det &r klart att det &r bra att det finns...nér det géller dagis och
forskolor och skolor sa &r det klart att dom ska finnas. Just att barn har behov av att
traffa andra barn. Men sen kan jag tycka att manga barn borjar pa dagis véldigt tidigt.
Att foraldrar lamnar ifran sig barnen redan vid ett - tva ars alder, det tycker jag.. Men i
dagens lage kan man inte ha barnen hemma for det ar for dyrt, man maste jobba. Men
jag tycker att man borde ha barnen hemma sé lange man kan.

Har sdger B:
2 ar tycker jag.

D fortsatter sitt resonemang:
...N& men jag tycker alltsa den har grejen med att man har barnen pa dagis for lange,
alldeles for lange. Alltsa barn har ju behov att traffa andra barn, det &r ju sjalvklart, man
maste fa den hér sociala biten och fa leka. Men sen tycker jag att barnen far vara pa
dagis alldeles for lange. Man har for kort och for lite tid med sina foraldrar. Alltsa man
hamtar barnen vid fem, man stressar hem for att hinna hem och laga mat och barnen
ater och foraldrarna ar allméant stressiga hela tiden och sen ska barnen ga och lagga sig,
alltsa man hinner aldrig liksom...Vissa barn far ju vara pa dagis fran 7 pa morgonen till
5 pa eftermiddagen, alltsa det tycker jag &r...om barnen far ga upp...

Om detta sdger B:
Men da ar det ju i sana fall arbetet man ska andra pa, inte foraldrarnas insats.

D héller med om detta:

...men det &r det jag menar alltsad. Jag tycker det &r sjukt att man jobbar sd mycket och
att man inte har rad att vara hemma med sina barn mer d4n man har idag.

B séger:
Men da ar inte Sverige varst pa det.

Om detta sager D:
Nej men alltsa vi pratade ju alltsa om Sverige nu. Och jag tycker bara att det &r sjukt att
man lamnar ifrdn sig sina barn sa mycket som man gér Man borde ha mer tid for sina

barn.

D ar upprord 6ver att barnen har sa langa dagar pa dagis, som ocksa C instammer i och kommer ocksa
init:
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jag haller verkligen med, det ar synd att det ska behova vara s, man vill ju liksom ha
mer tid...

Aven A kommer pé detta satt in i samtalet och héller med:
Ja det stdmmer.

Guppen tystnar och Moderatorn stéller en féljdfraga; Om jag tolkar dig ratt sa det du sager ar att
den offentliga sektorn ar bra men att den kanske har en for stor roll, att den tar éver rollen som
familjen kanske ska ha, som mamman och pappan ska ha for barnen. Tolkar jag dig ratt nar jag
sager sa? D instammer i detta:

Ja, jo, dom borjar ju i for tidig alder alltsa. Det &r ju s det &r ju sa javla svart, det ar ju
sa delade meningar om det men jag tycker, jag menar bara att nar man skaffar barn sa
vill man ju ha tiden med barn men i dagens samhélle sa gar det inte for att man maste

borja jobba sa tidigt som mamma, man kan inte vara mammaledig...

Varpa nagon i gruppen sager:
Eller pappa...
D bekréftar:

Ja eller pappaledig sa lange som man kanske vill. Och dom som bérjar for tidigt och
vara bort for mycket liksom. Sen ska dom ju vara pa skola och dagis och fritids hela
livet liksom sa jag tycker att dom forsta aren borde man vara mindre pa dagis och fa
vara mer hemma. Aven fast barn 4r i behov av att vara med andra men att man fa vara
hemma mera.

Moderatorn fragar har; Men ar det bra att det finns kommunala dagis, att det ar offentliga
Sverige som skoter det eller ska det vara privat dagis eller ska ja, vad sager ni om det? B svarar
sa har:

Privat da kostar det ju mer, da ar det ju mer for
Varpa C sager:

...Det ar val jattebra att det finns. Det &r ju lattare for alla att ha rad att satta barn pa
dagis.

Nu undrar B om det blir skillnad i kostnad och fragar:
Allting som &r privat blir val dyrare &n kommunens?

Ingen svarar B pa denna fraga sa Moderatorn fragar vidare; Om man séager den offentliga sektorn,
att det &r den som ansvarar for stor del for socialtjanst och skola och adldreomsorg, vad téanker ni
om det? Att det ar skattefinansierat, att det ar stat och kommun som skéter...B funderar kring
detta:

Jag ar inte sa insatt i det dar...det kan finnas att det inte ar privat sa att man maste
betala flera tusen for att lamna in sin gamla mamma pa aldrevard. Na men att det finns
sa att normalt folk ocksa har rad. Inte bara folk som &r inkomsttagare faktiskt. S, sa ar
det val bra men sen det har med skatt sa har inte jag sa stor koll pa om det &r bra att
man betalar mycket och allt sant dar. Jag &r inte sa insatt i det dar, men det later som att
det ska vara en bra idé ju.
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D sager sa har:

B byter har inr

D instdammer:

B séger att:

Moderatorn ge

Men som nar det galler dldreomsorgen alltsa, det finns ju faktiskt dom gamlingarna som
inte ens har anhoriga. Manga i dagens samhélle kanske vill forsoka hjalpa sina gamla
foraldrar sa langt det bara gar liksom. Gransen har gatt att det faktiskt kanske behover
hjélp dygnet runt liksom. Da tycker jag att det &r skitbra att det finns och att det inte &r
att man ska behova betala flera tusentals kronor i manaden for att faktiskt fa hjalp att
leva liksom. For det finns ju vissa som behdver dvervakning jamt och hjélp med att
kissa. Alltsa det ar ju sana grejer som man behdver hjélp med, da ska man inte behéva
betala for det tycker jag.

iktning i resonemanget:
Det kdnns som om Sverige ar ganska neutralt, det finns inte sa jattemanga stenrika och

jattemanga jattefattiga. Anda, om man jamfor med andra lidnder, sé 4r det ganska
neutralt. Det &r liksom mer anpassat till medelklassen.

Ja for att vi &r inte uppdelade i liksom...

Alltsa det finns vél formodligen folk som skulle tycka det var mycket battre om allting
var privat s3 dom kunde spendera alla sina pengar men...Vad var det mer du fragade
om?

r ytterligare exempel; Skolan, nio arig grundskola &r ju oftast i kommunal regi.

Tycker ni att det ar bra, eller ska det vara mera privatskolor? D sager sa har:

Det &r bra att det ar kommunen, att det &r skattepengar som... alltsa det beror ju pa vad
man, det ar ju skitbra, vi far ju betald mat och allt det dar. Hur skulle det se ut om det
inte var kommunalt, alltsa dom som é&r laginkomsttagare, hur skulle dom fa det att ga
runt om man skulle behdva betala skola, allting liksom. Da skulle vissa barn till och
med fa utesluta att inte ga i skolan, for att man...

D funderar inte dver att ocksa privata alternativ oftast ar skattefinansierade. C séger:

For oss ar det en san sjalvklar grej att liksom ga i skolan...som nar jag pratade med en
fran USA och ja hon sa ”... Jag fick liksom spendera alla mina foraldrars besparingar
for att fa komma till skolan dverhuvudtaget”. Och vi far betalt for att gora det, men da
ser man det sa javla sjalvklart...i manga lander sa ar det inte sa, antingen sa finns det
ingen skola dverhuvudtaget eller sa far man betala multum for att fa ga dit. Men det var
likadant som néar du beréttade om den har kompisen som var har och du sa att vi fick
mat i skolan, du berattade ju det! Hon bara "far ni mat, behdver inte ni betala” var det
inte da hon ocksa, vad hette hon?

D kan svara pa denna fraga:

C instammer i

Dom far skolmat men det ar ingen som ater den, dom far jattedalig mat.

detta:
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Ja det ar det. Sa alla kopte, det stod sa hér, pizza gubbar och sant dar utanfor typ. Dom
kdpte pizzor och l&sk.

Varpa nagon sager:
Da behévde dom pengar till mat...
Och nagon annan i gruppen sager:

Det dr ocksa lite grann med risk ocksa att det &r sa valdigt sjalvklart att det finns sa att
det kan bli sa att man inte uppskattar det langre... det blir sa att man tar det for givet.

D héller med:
Men det kan bli att man blir lite bortskdamda liksom.
B funderar:

Folk som inte har det s dom blir ju chockade liksom. Det ar ju inte mycket pengar och
vad skulle du géra om du far lite mer.

D tycker att:

Sa vi har det riktigt bra som far alla dom har grejerna.
B uttrycker har:

Sverige ar bra!

Moderatorn sammanfattar lite av det som sagts och fragar sedan: Hur ser ni pa att vi betalar skatt,
hur ser ni pa det? B borjar med att svara sa har:

Det dr en sak som jag inte ar sa insatt pa, det ar val bra for da kan vi ha allt det dar. Men
jag vet inte hur mycket eller om det &r bra for alla. Det ar val nagon som tjanar mer
eller mindre pa det men jag vet inte alls hur det dar funkar.

A sdger sa har om skatter:
Jag tycker skatt ar bra faktiskt, man far ju tillbaka mycket av det ocksa. Alltsa utan skatt
hade vi inte haft skolbdcker, maten i skolan, sjukvarden, allting kommer ju fran skatten.
Att det ser ut som det gor ute alltsa det &r fin miljo, det kommer ju ocksa fran skatten.
Alltsa vi har rad att ha méanniskor som gar runt och plockar upp skrap och sant dar, allt
kommer ju fran skatten.

D sager:
Ja for nu har det ju blivit liksom, det finns ju bara dar liksom. Sa att betala skatt det ar
ju ingenting som man tanker pa att dom drar. Alltsa forstar ni, det &r en san sjalvklar
grej for oss, det &r ingenting man gar och gramer sig éver att dom har dragit 4000 fran
16N, eller det &r ju mer.

B haller inte riktigt med:

Lite!
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Moderatorn fragar; Det finns ju manga olika satt, vet ni nanting om skatter, om det finns nagon
skatt som ni tycker ar onddig eller nagon skatt som ni tycker ar mer viktig? B borjar igen och

sager,;

D funderar:

Det ar ens foraldrar som tar hand om skatten.

Man betalar ju skatt pa bil och sant. Det tycker jag ar skitonodigt, sa javla dyrt. Alltsa
det ar sjukt dyrt att ha bil. Och sa sager manga unga som har rad, men undrar om det
inte &r foraldrarna som betalar. Dér kan jag tycka att det ar vérldens befrielse att ta
korkort men det &r inte manga unga som har bil idag for att dom inte har rad att aka.

Nagon i gruppen konstaterar:

D fortsatter:

B fragar:

Och D séger:

Det &r mer &n att kdpa bilen och kopa bensinen, utan det &r det som tar skatt.

Ja alltsa det ar bil och det ar forsékring och det ar skatt och det ar besiktning och det &r
liksom allt. Och sa ska det ju kosta att underhalla bilen, det &r inte bara bensin utan allt
annat med, sa det blir ju skit dyrt. Darfor tycker jag att man borde fa slippa dom andra
kostnaderna, for att det kostar s& mycket att underhalla.

Skippa dom andra kostnaderna?

Ja skatten! Men det &r vél likadant dar. Allting har vél en mening. Att man betalar allt
det dar pa nagot vis.

Moderatorn fragar har; nar man ar ung, tanker man pa det har med relationen mellan det man
far ut och skatter och det fordldrarna betalar in? Relationen att man far ga i skolan och att man
far pengar for det och fa mat gratis och... Nagon i gruppen fragar:

Om det ar nanting man uppskattar menar du?

Moderatorn fortydligar; Ja, eller att man funderar éverhuvudtaget pé& det. Ar det nanting man
funderar pa hur det hanger ihop, eller finns det bara dar i varlden? Nu svarar D sa har:

Namen som nu nar vi var pa praktik till exempel, alltsd aven fast man gnéller pa
skolmaten varje dag: "ah fy fan idag ar det kéttbullar och mos” och man tycker att det
smakar skit liksom, s& har man anda haft det gratis. Nu nar man var pa praktik i sju
veckor da skulle man tanka, har jag rad att kéka ute imorgon, nej det har jag inte, da
maste jag ha en matlada da maste jag laga nanting kvéllen innan. Alltsa...

Och nagon i gruppen sa:

Gjorde jag av med 700 pa en vecka!

Varpa nagon annan sager:

Sa jag at mackor med ost nar dom satt och kaka ute.
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D fortsatter:

Nej, men det ar jag alldeles for snal for, kakar ute ndgon gang ibland men jag kande ju
att pengarna borjar ryka nar man kakar ute for 70 spann om dan liksom. Dé borjar man
kénna sa har nej, det har ar det inte vart”. Och da nar man kom tillbaka till skolan, man
bara, nu ar det lunch, da gar man och kékar, man vet att det finns mat. Det &r klart att
det finns dér att man uppskattar det...

Moderatorn fragar; Ar det s& att man far ett jamférande perspektiv, alltsd nagon som du berattar
som kommer till ett annat land och berattar hur det &r eller att man gor praktik? Ar det forst
da man boérjar tanka pa det? Nagon i gruppen séager:

Ja det tror jag nog.
Men B tycker att:
Det har ju varit sjalvklart sen man var 6 ar och bérjade pa dagis. ..

Nasta fraga som Moderatorn stéller later; Har ni nagra funderingar omkring det som kallas det
offentliga rummet?...nar man séager offentliga rum sa kan man tanka pa torg och parker och
allemansratten, att man har rattigheter att ga i skogen och plocka svamp som man vill och
plocka hallon ut efter vagkanten och sa vidare. Att man kan bada i alla sjoar och aka bat i alla
hav och sa vidare. Har ni nagra tankar och funderingar kring det, det offentliga rummet? B
svarar:

Det &r val jattebra att man far gora det, typ Danmark eller...det kan vara sa har, visst
lite bestamda regler for vad gora och inte far géra, men har har vi inte s mycket.

D tycker sa har:

Som man ser det sa lever vi ju valdigt fritt och valdigt bortskamt. Jag vet inte om det
finns lander dar det finns regler att man inte far ga pa vissa stallen eller visa sig, alltsa.
Men jag tror att Sverige har valdigt fritt. Jag vet inte hur jag ska utveckla det men...Det
ar ju som du sager, det dr det jag menar, vi har ju sa fritt att vi far gora precis vad vi vill,
men att man kanske inte skulle bérja bygga ett hus pa nagons mark liksom, det finns ju
inom rimliga granser. Men att man far géra i princip vad man vill. Jag vet inte hur det
ar i andra lander att det ar mer bestamt att man inte far ga i den och den skogen och
man far inte g6ra det och det, det vet jag ingenting om sa att, men om man borjar satta
sig in i fragan och borjar tanka pa det sa kanske...

Moderatorn fragar nu; Vad sager ni om att jobba svart, hur vanligt ar det att jobba svart, vad
tycker ni om det? B svarar sa har:

Har jobbat svart! Bra pa ett satt. Men det &r ju svart da med rattigheter och efter, alltsa
man kan ju inte fa nagon merit fran det och man har ju typ i princip inga rattigheter och
saga till ndgon om man jobbar svart. Det gick bra i borjan men sen blev chefen knépp,
da var det bara att forsvinna darifran. Men det ar ju bra ocksa pa ett satt for da kan inte
han heller halla kvar mig, for da ar det bara att dra.

D séger sa har:
Alltsa jag tycker att det kan ha, alltsa det beror ju pa hur mycket man jobbar ocksa.

B forklarar:
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Jag jobbade ju inte heltid sa, utan det var extra knack pa helger typ.

D nyanserar nu lite kring hur och nar hon tycker att det ar okej att arbeta utan att betala skatt. Hon

sager:

B konstaterar:

D fortsatter:

Ja precis och sen vad det &r for jobb med vilka risker det finns. Jag jobbade svart i en
kiosk en gang, och jag menar det var ju lattfortjanta pengar Alltsa man stod och serva
folk s liksom. Men daremot om man &r pa ett bygge eller pa, alltsa vad som helst och
man jobbar mycket, dar det finns risker att man till exempel gor illa sig, du far ju inte ut
nanting, ingenting tacker ju. Det ar av den anledningen det ar bra att jobba vitt, bara for
att man har skydd och saker som t&cker en liksom. Men ndr man jobbar lite extra knack
sadar, svarta pengar ar aldrig fel som aker rakt ner i fickan liksom. Tror jag inte ndgon
tycker. Men sen om alla skulle borja gora det sa det ar ju darfor det ar bra att det finns
en lag att man inte ska jobba svart.

Da skulle ju skatten forsvinna, da skulle vi inte ha dom dar grejerna...

som vi har pratat om. Men sen att manga gor undantag det kan jag tycka att...

B tanker sa hér kring svartjobb:

C sdager att:

D héller med:

Men da tycker jag det ar bast i alla fall om typ ungdomar som gor sa att du typ jobbar
pa ett café eller kiosk sa svart, alltsa det ar ju ingen storre grej. Men man ska ju typ
fortsétta med det resten av sitt liv och bara jobba svart hela tiden, det &r skillnad tycker
jag. Ok, det ar olagligt men jag kanner inte att jag gjort ett storre brott for, det ar inte
som att jag har skadat samhallet.

Det blir Iatt, det kan ju bli 1att att bli utnyttjad. Speciellt om man &r ung liksom. Létt att
fa tag pa svart jobb som har man inte s& mycket att saga till om liksom. Och det &r typ
det enda man kan fa nar man ar femton.

Ja eller jobba inom kommun sa far du 34 spann i timmen. Det &r ju det, upp till 17. Vad
fan ar det da, det ar typ sahar sjuka pengar for att jobba sa mycket som man gor. Men
anda tycker jag att det ar bra att det finns for att det ar s& manga ungdomar som
verkligen vill sitt sig in i arbetslivet liksom. Det &r skitbra att det finns.

B haller inte riktigt med:

Komma in i arbetslivet tror jag inte det handlar om, det &r snarare att ha lite extra
pengar i fickan sd man kan ga ut pa fredag, I6rdag och onsdag.

Men D vidhaller:

Ja men inte nar man &r 17 ar. Nej 17 vad sager jag, 15. Jag tanker bara nar man var 15,
17...Men kanske det dar med att man kanner sig behévd nagonstans liksom. Jag tror det
ar det med. Sen ska man ju inte dra alla Gver en kam men jag tror det ar manga
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ungdomar som kénner att man vill gora det och tjana sina egna pengar liksom, inte jamt
leva pA mamma och pappa.

B konstaterar nu att det i det langa loppet l6nar sig att arbeta vitt, hon sager:

Man tjanar ju i egentligen pa att gora det vitt, lagligt. Jag skulle hyra en lagenhet nu,
skulle jag hyra svart, det skulle bli mycket billigare an vad det & om jag hyr vitt. Men
sen om jag hyr den vitt sa kan jag sen nar jag deklarerar sa kan jag fa tillbaka 100
kronor per dag for boende och det skulle jag ju inte kunna géra om jag hyrde svart for
det finns inget bevis da. Da kan man ju liksom inte lagligt anvanda det som nagot stalle
man har bott pa, da finns det ju liksom inte...Det & samma sak med ett jobb, nar man
slutar dar da finns det inte langre. Sa egentligen &r det ju, okej det blev inte s& mycket
dyrare men sen sa kommer jag att tjana pa det valdigt mycket i langden.

D haller med:
Mm, sa ar det ju...I langden goér man ju det.

Efter nagra spridda kommentarer funderar D 6ver hur man kan dndra asikt och vérderingar i och med
att man blir aldre och fatt nya erfarenheter:

Men det ar just for att man, alltsa under dom har aren, det kanske later skittontigt men
under dom har aren fran att man ar 17 till 20 ar, alltsa utvecklingsmassigt alltsa det
hander ju en otrolig skillnad med allt tdinkande. Man ténker ju inte alls som man tankte
nér man var 17. Svarta pengar rakt ner i fickan det var ju typ det basta som kunde
handa, annars skattade man bort allting och sa satt man dar med en hundring kvar
liksom. Alltsa man tankte ju bara, svarta pengar da, det var ju bara direkt, skitbra. Allt
som man tjanade pa, var det bésta. Sa att skulle man fraga en 17 aring nu, sa skulle dom
séga direkt, ”Jag skulle latt vilja jobba svart sju dagar i veckan”. Men man kan ju vanda
pa det hela tiden och se det ur olika vinklar, men jag tror att man har mer syn 6ver
saken nar man blir aldre, sa ar det ju med allt.

Nasta fraga som Moderatorn stéller later; sjukvarden, ska den vara skattefinansierad, tycker ni
det? Eller ska den vara privat eller ska det finns olika mdjligheter? D svarar forst med:

Olika tycker jag! Det ska finnas bade och!
B tycker sa har:

Alltsé det ska i sana fall vara samma utbud av sjukvard, det ska ju inte vara att den
bésta sjukvarden finns pa privatsjukhusen dar dom rika manniskorna kan ga och liksom,
jag kéanner for att operera lite hoft idag. Utan att det ska vara samma liksom sa att man
inte far...nej, jag tycker nastan att det bara ska vara skatt sa att alla far samma, for
annars kan det ju latt bli sa att dom rika far den basta sjukvarden fast det &r egentligen
medelklassen som behdver den mesta sjukvarden. Da kan det ju bli latt att om man har
rad sa far man bra sjukvard och har man inte rad sa far man halvdan sjukvard, att dom
far vanta i timmar.

D haller delvis med och séger:
Det &r sant som du sager men jag tror inte att det har ndgon skillnad med sjukvarden i
sig, utan det har val mer med vantetiden att gora. Alltsa vi sager att tva ar cancersjuka

och en har jattemycket pengar sa kan den ga till en privatdgd och fa hjélp sa har fort
medan den andra star och vantar pa koer for att fa en operation eller. Alltsa att det ska
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vara under samma forutsattningar. Men jag tycker inte att det gor nagonting att det finns
privatagda sjukhus, alltsa...

B tycker anda:

Om det finns privatagda sa tjanar dom férmodligen mer pengar an dom som blir betalda
av kommunen liksom och da hamnar val formodligen dom bésta lakarna pa
privatsjukhusen och darfor far dom rika den béasta sjukvarden kanske. Alltsa for dom
vill tjana mer pengar och darfér hamnar dom pa privatagda dar dom far battre 16n for att
det handlar om storre pengar &n pa dom vanliga sjukhusen.

Men D berattar nu om hur hon anda tycker att det behovs alternativ, och ocksa privata alternativ:

Som det ser ut idag sa tycker jag att det behéver bli mer privatagt, men det finns ju
privatagda nu och det ar ingenting som, jag vet inte. Tycker sjukvarden till viss del ar
bra. Men jag tycker att den ar javligt dalig ocksa, som ett exempel nar
socialdemokraterna och moderaterna och allihopa var hér och snacka sa var det en tjej
som prata om att hon hade varit sjuk, var ni dar da nar vi satt i aulan? Hon hade en knol
i brostet nar hon var ung, kommer du ihag det? Och att hon hade varit flera ganger till
nagon lakare i kommun, kommunalt och da hade dom, dom hade inte tagit henne pa
allvar, hon fick bara lappar hem om tider hit och dit och hon skulle fa véanta ett halvar
innan det hande nanting och den har knélen bara vaxte. Och till slut sa akte hon till
privatagt och da var det vél nagon cysta eller nanting som visserligen inte var farlig
men som hade kanske kunnat utvecklas och dom tog bort den pa en gang. Och hade inte
hon &kt till det har privatagda sa hade hon fatt vantat i kanske, ja det var val typ 6
manader eller nanting. Alltsa det &r ju orimliga tider, da kan det redan vara for sent. Sa
darfor tycker jag att det var val bara rena turen att det fanns nanting privat da som hon
kunde och att det fanns pengar liksom. Men sen det &r ju likadant dar sen blir det ju
orattvist, dom som inte har pengar och har rad att aka dit far ju sitta och vanta.

B funderar kring detta:

...hade en cysta pa livmodern och dom har fortfarande inte fatt bort den, dom haller pa
att krangla fram och tillbaka, dom har opererat och det har blivit fel. Och hon har ju...

D sager:

Det &r ju det jag menar dar blir det ju orattvist for dom méanniskorna som inte har rad att
aka till privat da ar det ju skitorattvist. Men apropa loner i sjukvarden dar tycker jag
daremot att det ar sjuka pengar, alltsa dom far inte en krona for det dom gor, jag tycker
att det ar jattedaliga I6ner for dom som jobbar inom sjukvarden.

A sager s har om sjukvarden:
jag vet inte hur det &r idag men jag tycker att det &r bra som det &r...Kanske for att jag
sjalv inte har haft nagra problem och fatt vanta i ett halvar. Men som jag har markt sa
tycker jag det ar helt ok.

D vill tillagga:
Jag maste bara fa tillagga det dar med loner. Alltsd dom manniskor som verkligen
jobbar och har dom mest obekvama och, ja alltsa dom jobbar ju natter, skift. Dom

jobbar alltsa dygn, for vilka pengar liksom jobbar dom egentligen? Man kan ju nastan
sdga att en annan som jobbar pa Coop Forum liksom har samma projs som dom inom
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A séger:

D sager:

A undrar:

D sager:

A fortséatter:

D fragar:

A séger:

sjukvarden. Det ar ju dom som gor en insats liksom, det ar ju dom som egentligen ska
ha bra betalt. Alltsa som en sjukskoterska eller underskéterska har val anda lagre betalt,
underskaterskor. Nej, jag tycker bara att det ar jattedaligt att dom far sa lite betalt for
den insatsen dom gor och arbetstiderna ar sa obekvama sa man borde fa mera betalt.
Men fragan &r bara, har brandméan och ambulansvardare, har dom samma betalt som
dom inom sjukvarden liksom? Det &r jag nyfiken pa att veta om dom har.

Jag tror att ambulansman har samma betalt som sjukskaéterskor ungefar, dom ar ocksa
sjukskaterskor i bil. Fast dom far inte mycket mer betalt an vad vanliga sjukskéterskor i
sjukhusen far. For att bli ambulansforare behéver man bara ga en kurs, dar behéver man
inte ha nagon 3 ars utbildning.

Inte for att bli forare, na, men for att bli vardare. Men fragan ar om brandman om dom
har mer betalt 4n vad, det ar likadant dar om jag jobbar inom varden eller vad man
sager och dom gor ocksa en stor insats. Men undra om inte dom far bra mycket mer
betalt.

Alltsa hur mycket tjanar ungefar en lakare i Sverige?...Alltsa om man kollar pa till
exempel Norge, visst har dom hogre valuta an vad Sverige har men alltsa deras ldkare
tjanar i alla fall det dom fortjanar. Dom kanske tjanar kanske 70 000 kronor i manaden.

Det finns det ju vissa som gor har ocksa.

Ja, men vissa dar, sjukskaoterskor i Norge, det dr darfor sa manga utbildar sig till
sjukskdoterskor och underskdoterskor och sen flyttar till Norge for att jobba. Dér kanske
dom far 30 000 kronor i manaden.

Vad far dom har! Jag kan séga att dom har inte?

Dom far 20 (tusen), sen efter skatt sa far dom 15 (tusen).

Lite senare i samtalet séger D:

Jag maste bara saga vad jag horde pa radion i morse om en san sjuk grej. Det var att det
ar nagon som hade startat nat foretag nu som ska ha folk som ska ringa hem till sina
sjuka foraldrar, eller gamla mammor och pappor bara for att man sjalv &r sa stressad
idag och inte hinner ringa sina foraldrar sa ska man be, betala 950 eller 995 kronor i
manaden till det har foretaget som da ringer ut till ens foralder varje dag bara for att
hora och smaprata lite. Alltsa, da borjar jag sa hér, vad bérjar handa med varan varld,?
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Snélla, da borde man kanske ta sig en tankestéllare liksom, polletten borde vél ramla
ner.

B séger:
Dé kan man ju inte ha varldens basta forhallande till sina foraldrar fran borjan.

D fortsatter:
Att man ser sig sjélv sa stressad att man inte hinner ringa till sina anhoriga da tycker jag
att man borde stanna upp och ténka i livet att vad ar det jag vill prioritera, hélsan eller
pengar. Alltsa for pengar det kan inte ens vara vart sa mycket som att man inte ens
skulle ha rad att ringa till sin egen mamma nar hon ar gammal och fraga hur det & med
henne. Alltsa det &r ju sa sjukt sa det &r inte sant, hur man ens kan komma pa en san idé.
Jag var tvungen att beratta det for jag tyckte att det var sa sjukt.

Moderatorn fragar; Hur reagerar ni andra pa det, jag har inte hort det. Det var valdigt intressant
det du berattade. Hur reagerade ni andra pa det? C sager:

Det dr valdigt tragiskt att det ska vara sa éverhuvudtaget.
Och B tycker:
Det later ju bara sjukt, det maste vara nagon som bara...
Och néagon i gruppen sager:
Kan man halla igang det, om man kan det da alltsa ar det ju helt stort.
B undrar:
Ofta att man sitter dar och ringer alltsa som en javla telefon forséljare eller nanting...
D forklarar:
N4& men da skulle man ringa och prata liksom; "Ja hej, hur ar det med dig” och....
Men B tycker anda:
... varfor skulle den tanten vilja prata med? Min mamma skulle inte vilja prata med en
frammande man som har fétt 900 spann for att ringa och fraga hur hon mar liksom;
”Vem fan ar du” och lagger pa. Det ar som att dom blir irriterade utav telefonforsaljare,
om dom hade sa jékla trakigt sa skulle dom lika garna kunna sitta dar och prata. ...
Alltsa man kan ju lika garna skita i det, skaffa en katt...Den aldrevarden som borde
finnas, det ar ju for dom som verkligen behdver det. OK, att man inte har tid att liksom
byta bléja pa sin mamma varje dag liksom.
D konstaterar:
Tid ar ju ork ocksa.
B héller med:
Tid och ork, men man maste ju fortfarande jobba. Om man inte jobbar enbart med det,

det kan man vél vélja...
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D beréttar:

B sdger sa har:

D konstaterar:

Det &r ju likadant med att det finns som nu hér i Arsta tillexempel, hér &r det inte bara
ett boende for dementa hér &r det ju &ven for folk som kanske har bott i stora hus
tidigare som inte orkar att skota tomten, som flyttar in och far lagenheter dar men som
ocksa har tillgang till att fa hjalp om det &r sa att man behdver det. For jag menar om
min mamma nu skulle ga och bli 70-80 ar och bli sjuk da har ju jag ocksa en egen
familj kanske som jag ska ta hand om. Visst man vill ju ta hand om sina foréldrar men
det &r likadant dér, tiden kanske inte finns. Jag har ju mitt jobb och jag har min familj
och hon kanske behdver ha hjalp nar jag inte ar tillganglig. Da tycker jag att det ar
skitbra att det finns utbildade ménniskor som finns dar for dom och som kan prata och
finnas dar. For aldre &r faktiskt i stort behov av att prata. Nar jag jobbade pa det dar
aldreboendet sa hade vi fyra fragor som vi skulle stélla dom. Vi satt i tva och en halv
timme med en dam, hon var typ 90 ar och hon babblade om hela sitt liv. Hon tyckte det
var hur trevligt som helst att det var unga manniskor som ville ta sig tid att lyssna pa
gamlingar. Hon forstod inte vad vi gjorde dér...en manniska som jobbar inom
aldreomsorgen dom ska tycka att det ar kul att lyssna pa dom har aldre.

...min syster jobbar inom aldrevarden, det finns ingen tid liksom...Dom bara springer
runt ... hon springer ju dagarna i dnda liksom...Men alltsa det &r ju det enda hon gor
och det &r inte for pengarna a&nda som hon borjade...Som hon sa nar jag skulle borja,
om man har hjartat sa gar det liksom, allting inom aldrevarden, bara man &r en snall
manniska fran borjan sa klarar man det. Men hon har ingen tid. | borjan sa hade hon
mer tid liksom, men sen har det bara blivit korigare och korigare liksom alltsa...

Men da ar det ju kort om personal det handlar om, att det borde finnas fler manniskor.

B fortséatter att beratta om sin syster som arbetar inom aldreomsorgen:

Hon jobbar ju pa en san ocksa dar det ar liksom byta bldja och torka bajs. Dom bor ju
dar for att dom verkligen behdver hjélp. Sen finns det val sana som bara vill bo pa
gruppboende for att dom vill ha andra liksom, att &ta med, da borde man ju kunna ha
nagon som gar runt dar och kollar liksom ocksa.

D funderar Over detta med tid och séger:

...da maste man ju anstélla fler som verkligen kan ta sig tid. Men det &r ju likadant med
dagis. Vi sager att det ar fyra froknar pa en avdelning med 30 barn, det ar likadant dar.
Hur fan ska man hinna med och vara dverallt? Hur ska man ha tid att sétta sig ner och
lasa en bok for ett barn eller hur ska man ha tid for alla dom héar grejerna. Det ar
likadant déar, det ar for mycket barn med for lite personal.
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Att fundera over

Enligt den metodbeskrivning som presenteras i de tre rapporterna har urvalet av respondentgrupper
bland annat inneburit, att gruppen av flickor som studerar vid GUC tankts kunna vara representativa
for postmoderna vérderingar, det vill séga dér individuell frihet och personlig integritet utgor
prioriterade och kanske ocksa sjalvklara varden, vilka, i relation till exempelvis traditionalistiska
perspektiv, tvingar dessa senare att sta tillbaka. Det individuella sjalvbestaimmandet ges foretrade
framfor kollektivistiska hansyn forankrade hos exempelvis familj, vuxenvérld och samhélle.

Som framgat av tidigare rapporters kommentarer, ar emellertid den interpretativa bilden i
sammanhanget langtifran sjalvklar. Visserligen spelar individens integritet och autonomi en avgérande
roll for hur respondenterna i namnda grupp tar stéllning i olika varderingsrelevanta fragor, men det ar
ocksa helt klart att det i deras resonemang férekommer mer traditionalistiska uppfattningar, inte minst
nér det handlar om barnuppfostran och omsorg om &ldre generationer dar kollektivistiska varderingar i
form av patalanden av foraldrars och barns 6msesidiga ansvar inte rubbas, &n mindre ersatts, av ett
ansvar forankrat i samhadllet, i "det allmanna”. (1)

Flickorna i den aktuella respondentgruppen befinner sig, precis som deltagarna i évriga focusgrupper,
i en etiskt och existentiellt relevant rorelse, en process dar monster bildas och formas i en kulturell
korridor vilken inte reservationslst kan beskrivas i termer av den ena eller den andra strategin eller
bestdmningen i varderingsteoretiska termer.

Just fragor som ror foraldrars ansvar for sina barn och vice versa star ocksa i centrum for mycket av
det samtal som fors angaende “kénslan for det allmanna”, och det ar nog riktigt att havda att de
standpunkter och forhallningssatt flickorna har ger uttryck for i mangt och mycket speglar en linje dar
individualism forenas med kollektivism, dar postmoderna varderingar om sjalvbestdammande och
autonomi balanseras mot varderingar av modernt och traditionellt snitt med betoning av
generationsdverskridande ansvar vilket prioriteras framfor ett reservationslost ansvarstagande pa
samhaéllelig niva.

Redan i inledningen till det aktuella samtalet framhaller D att det visserligen ar "klart att det &r bra” att
dagis och barnomsorg finns, men att "man” — det vill sdga foraldrarna — "borde ha barnen hemma sa
lange man kan”. Givet att foraldrars arbetssituation &r sadan att detta ar ett mal svart att realisera, anser
B att det "i sana fall /ar/ arbetet man ska andra pa, inte foraldrarnas insats”. Det &r saledes arbetet
utanfor hemmet, det som utgor en forutséttning for inte minst ekonomisk trygghet, som bor behandlas
eller justeras pa ett sadant satt, att foraldrar formar kombinera ett aktivt yrkesliv med ett engagerat
foraldraskap.

Respondenterna diskuterar huruvida tva ar kan vara en rimlig grans for hur lange barn bor fa vara
hemma, men de laser sig inte vid nagot bestamt faststallande av aldersgranser. Daremot reagerar
respondenterna pa att det, som D uttrycker det, "ar sjukt att man jobbar sd mycket och att man inte har
rad att vara hemma med sina barn mer d4n man ar idag”. Narmare bestamt galler, enligt D:s mening,
foljande: "Alltsa barn har ju behov av att fa traffa andra barn, det ar ju sjalvklart, man maste fa den har
sociala biten och fa leka. Men sen tycker jag att barnen far vara pa dagis alldeles for lange. Man har
for kort och for lite tid med sina foraldrar. Alltsa man hamtar barnen vid fem, man stressar hem for att
hinna hem och laga mat och barnen ater och foraldrarna &r allmént stressiga hela tiden och sen ska
barnen ga och lagga sig, alltsd man hinner aldrig liksom...Vissa barn far ju vara pa dagis fran 7 pa
morgonen till 5 pa eftermiddagen”.

Det ar uppenbart att D och de 6vriga i gruppen reagerar kraftfullt mot att foraldrar franhander sig ett

aktivt och kontinuerligt — och avstressat — foraldraskap, och later dagis och barnomsorg ta 6ver det
ansvar som egentligen faller pa dem i egenskap av att det &r de som &r barnens narmaste vuxna. Man
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kan forstas fraga sig vad det ar som barnen, enligt respondenterna, harvidlag kommer att — medvetet
eller omedvetet — sakna. | det nuvarande samtalet finns nog inte nagra mer eller mindre explicita
ledtradar till ett svar pa den fragan: det kanske handlar om en vardaglig narhet, det kanske har med
forutsattningarna for kommunikation att gora, det kan ocksa ha med lugn och frid i hemmiljon att
skaffa.

Ser man till vad respondenterna i den kvinnliga GUC-gruppen hade att sdga om foréldrars och barns
relationer nér de i den forsta rapportens samtal diskuterade familjevarderingar, kan man konstatera att
formedlandet av sddana varderingar som framjar en moralisk och social utveckling hos barnet,
framtradde som synnerligen pataglig. Detta var for 6vrigt ett av skalen till att flickornas samtal
karakteriserades som langtifran varderingsmassigt entydigt — mycket tydligt féresprakade de vad som
kunde kallas "kollektivistiska” tolkningar av vad ett foraldraskap och ett foraldraansvar bor innehalla
och inbegripa. (2)

Nu for tiden hor man av och till begreppet kvalitetstid ndamnas nar man talar om hart yrkesarbetande
foréldrar vilka forsoker fylla den begransade tid de tillbringar tillsammans med sina barn med allskéns
intressanta och spannande och gemenskapsbildande aktiviteter. Fragan ar forstas om det verkligen ar
detta barnen behéver och om detta kan beskrivas som prioriterbara tecken pa "kvalitet” i relationen
foraldrar-barn? Tank om det snarare &r det tidsméassiga utrymmet som i sig kan skapa forutsattningar
for goda relationer, ett utrymme som ar vél tilltaget och darigenom férhindrar stress och snabba
handelseforlopp — hur kittlande och skojiga dessa an ma tankas vara — ett utrymme som medger tid for
samtal och funderingar och émsesidiga reflexioner vuxna och barn emellan? En tolkning av flickornas
standpunkt och deras avstandstagande fran att lata barn tillbringa alltfor mycket tid i ”det allmannas”
tjanst skulle kunna formuleras ungefar sa.

De har synpunkterna fortar inte det forhallandet att flickorna anser att det &r bra och motiverat att
samhallet erbjuder dagis och barnomsorg — deras kritik handlar mer om ett icke énskvért
Overutnyttjande av dessa tjanster. Och nar de diskuterar statliga respektive privata organiseranden av
sadana tjanster, ar det nog ratt sa klart att de onskar foretrada en linje dér det statliga “allmanna”
prioriteras. Overlag tycks de betrakta Sverige som ett slags “"medelsamhalle” — och dd i en god
bemarkelse. B sager till exempel att det "kanns som om Sverige ar ganska neutralt, det finns inte sa
jattemanga stenrika och jatteménga jattefattiga. Anda, om man jamfor med andra lander, sé ar det
ganska neutralt. Det &r liksom anpassat till medelklassen”.

Och C, som ger ett — avskrackande — exempel fran USA pa hur egenkostnader kan stiga pa ett for den
enskilde forodande sétt nér privatisering av skola och utbildning tagit 6verhanden, gor en jamforelse
mellan Sverige och andra lander: "For oss &r det en san sjalvklar grej att liksom ga i skolan...som nar
jag pratade med en fran USA och ja hon sa”...Jag fick liksom spendera alla mina foréaldrars
besparingar for att fa komma till skolan 6verhuvudtaget”. Och vi far betalt for att gora det, men da ser
man det som sa javla sjalvklart...i manga lander ar det inte sa, antingen sa finns det ingen skola
overhuvudtaget eller sa far man betala multum for att fa ga dit”.

Sverige befinner sig, som C betraktar saken, i ett mellanlage. Det ar varken sa att det saknas tillgang
pa skolor eller att det kostar avsevarda belopp att studera vid desamma. Darmed kan ocksa den som
lever i Sverige uppleva det som en sjalvklarhet att man ska ga i skolan — och man far ju dessutom
betalt for det (C tanker har formodligen pa studiebidrag, kan man forsta).

Upplevelsen av “det allmannas” tjanster sasom sjalvklara ska nog inte i flickornas synsétt tolkas
omedelbart som ett uttryck for bortskamdhet eller likgiltighet. | tjanstemannagruppen sag vi att man
varnade for att statens bidrag till den enskilde kan komma att uppfattas vara en sjélvklar — ménsklig —
rattighet, med tankbar paféljd att det personliga egenansvaret naggas i kanten eller rubbas. Ingenting i
flickornas samtal tyder dock pa att det &r en sadan risk de 6nskar patala vad galler allas ratt till
utbildning. Snarare handlar nog deras kommentarer om “’sjélvklarhet” i forsta hand om att svenska
ungdomar kanske inte tanker pa att alla barn och unga inte har motsvarande rattigheter vad géller skola
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och utbildning, och att de kan fa sig en tankestéllare nar de konfronteras med férhallanden som galler i
andra lander, som i exempelvis USA.

"Det allmédnnas” tjanster uppfattas ocksa av respondenterna i denna grupp som sa viktiga och
betydelsefulla, att fraigan om skatters berattigande syns besvaras positivt och jakande. B forhaller sig
visserligen enligt egen utsagor ovetande i forhallande till hur man ska se pa forekomsten av skatter i
det svenska samhallet, men A konstaterar att ”Jag tycker att skatt &r bra faktiskt, man far ju tillbaka
mycket av det ocksa. Alltsa utan skatt hade vi inte haft skolbocker, maten i skolan, sjukvarden, allting
kommer ju fran skatten. Att det ser ut som det gor ute alltsa det &r fin miljo, det kommer ju ocksa fran
skatten. Alltsa vi har rad att ha manniskor som gar runt och plockar upp skrép och sant dar, allt
kommer ju fran skatten”. Och D inflikar att en sadan har installning medfor att manniskor inte heller
"gar och gramer sig 6ver” att si eller si mycket pengar dragits fran l6nen i skatt, ett pastaende som
dock inte fullt ut sanktioneras av B.

Vad som dr tydligt i flickornas resonemang &r att de intar en positiv position i forhallande till "det
allmanna” Sverige, de ger uttryck for en tilltro till att ”det allménnas” ataganden skapar en trygghet
och ett valbefinnande for medborgarna och de illustrerar darigenom ocksa ett "modernt” perspektiv pa
statens eller samhéllets eller ”det allmannas” ataganden gentemot de manniskor som lever och verkar i
dess kontext och sammanhang.

Var kommer da nagra "postmoderna” varderingar in i bilden? Har flickorna helt lamnat de perspektiv
dar personlig frihet, integritet och autonomi stod som prioriterade referenspunkter for ett gott och
utvecklande liv?

Det tycks, for det forsta, som om flickorna vill mena att de strukturer av trygghet och valbefinnande
”det allménna” skapar och formar, samtidigt ger utrymme for personliga och individuella friheter och
handlingsmdjligheter. ”Som man ser det”, séger D, "lever vi ju véldigt fritt och valdigt bortskdmt. Jag
vet inte om det finns lander dar det finns regler att man inte far ga pa vissa stallen eller visa sig, alltsa.
Men jag tror att Sverige har valdigt fritt”. ”Det allmanna” medger saledes ett handlingsutrymme som
inte pa avgorande satt begransas av hammande regelverk — atminstone nar det handlar om rorelsefrihet
i det offentliga rummet. Allemansratten tillerk&nner den enskilde en frihet att fysiskt ta sig fram och
ska sin vég, vélja var man ska ga och hur man ska styra kosan.

For det andra betyder detta forstas inte att friheten att handla som man vill &r obegransad.
Samhallslivet styrs av regler pa ett satt som naturlivet inte gor — till exempel ska det arbete man utfor
och de inkomster man tjanar redovisas enligt gallande regelverk. Hur ska man da se pa individens
mojligheter att bryta mot dessa regelverk? Bor individens frihet eller ett kollektivistiskt, regelstyrt
ansvar prioriteras?

Flickorna ser nackdelar med att jobba svart — vilket &r det ”brott” som diskuteras i samtalet. Den som
utfor svartjobb — och inte minst ungdomar — kan sjalva forlora mycket pa det. Det ar ”latt att bli
utnyttjad” konstaterar C — vilket da val knappast ger uttryck for ett principiellt avstandstagande fran
svartjobb, utan snarast for ett konsekvensetiskt stéliningstagande enligt vilket effekterna av det
aktuella brottet mot gallande regelverk kan bli negativa och nedslaende for den som utfor det.

D menar for sin del att de kommunalt organiserade arbeten unga erbjuds for att komma in i arbetslivet
visserligen ar underbetalda - "det ar typ sahar sjuka pengar for att jobba sa mycket som man gor” —
men anda "bra”, just darfor att de kan férmedla en bild av det professionella arbetslivet och utgéra en
tankbar sluss ut i detsamma. Och D tycks ocksa mena att det har &r en instéllning som mognat fram
hos henne. Nar hon var 17 var hon mest intresserad av att fa sa mycket pengar som var mojligt for det
arbete hon utforde, och da fanns inte de kritiska reflexioner kring svartjobb som hon senare i livet,
nagra ar darefter, ser och ger uttryck for.

Man kan nog — kanske lite enkelt och rakt — séga som sa, att den aktuella respondentgruppens
deltagare har en “genuint positiv kansla for det allménna”. Hér finns en tilltro till att samhéllet lagger
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en fast och nagorlunda allméan grund for att manniskor ska kunna leva ett gott och vardigt liv.
Visserligen har flickorna, som vi sett, kritiska synpunkter att framfora med avseende pa hur vissa
manniskor hanterar denna grund — till exempel genom att 6verutnyttja dess tjanster och darmed, som
sags vara fallet med vissa smabarnsforaldrar, lagga ett alltfor stort ansvar pa samhallet vad géller
omsorg och omhéndertagande av barnen.

Man kan nog ocksa, om man vill anvanda den terminologi som varit narvarande i de olika rapporterna,
konstatera att flickorna tycks ge uttryck for ett grundlaggande "modernt” perspektiv pa "det
allménnas” ansvar och omfattning, parerat eller balanserat gentemot i forsta hand ett “traditionellt”
perspektiv pa ansvarsrelationen foraldrar — barn. Att ett ”postmodernt” forhallningssétt inte i det
aktuella sammanhanget syns fa sa manga eller sa tydliga uttryck, behdver forstas inte alls innebéara att
det skulle saknas. Vi har sett det komma till uttryck i tidigare samtal kring familjevérderingar inte
minst. Men sa som resonemanget for narvarande utvecklar sig, spelar de postmoderna infallsvinklarna
och forhallningssatten en mer undanskymd roll — vilket &r intressant att notera, inte minst med tanke
pa att gruppen ifraga valts ut just for att representera ett postmodernt varderingsperspektiv!

Det har intrycket rubbas inte nar man ser narmare pa de avslutande inlagg och repliker dér vard och
aldreomsorg diskuteras. Flickorna &r visserligen inte motstandare till privat finansierad och
organiserad var och omsorg — tvartom! D ger ett exempel pa en kvinna som flera ganger sokt vard i
"det allmannas” tjanst men utan att lyckas, och som forst nar hon kom till en privat vardinrattning fick
den hjélp hon behévde. D anser ocksa att privata alternativ till den allmanna eller offentligt
finansierade sjukvarden kan vara motiverade, inte minst med tanke pa att vantetiderna darigenom kan
kortas.

B menar dock att sjukvarden bor vara allmant tillganglig, offentligt finaniserad och rattvis pa det sattet
att ingen till foljd av battre ekonomiska forhallanden eller omsténdigheter ocksa kan fa béttre eller mer
kvalificerad vard: ”Alltsa det ska i sana fall vara samma utbud av sjukvard, det ska ju inte vara att den
bésta sjukvarden finns pa privatsjukhusen dar dom rika manniskorna kan ga och liksom, jag kanner for
att operera lite hoft idag. Utan att det ska vara samma liksom sa att man inte far...nej, jag tycker
nastan att det bara ska vara skatt sa att alla far samma, for annars kan det ju latt bli sa att dom rika far
den basta sjukvarden fast det ar egentligen medelklassen som behéver den mesta sjukvarden. Da kan
det ju bli latt att om man har rad sa far man bra sjukvard och har man inte rad sa far man halvdan
sjukvard, att dom far vanta i timmar”.

Det finns kanske har nyansskillnader i ett och annat inlagg vad géller den offentliga vs den privata
varden, men i stort ger flickorna uttryck for ett "modernt” forhallningssatt: staten, eller ”det allmanna”,
ska utan att skapa interna olikheter eller orattvisor tillhandahalla god vard till samtliga medborgare.
Till detta kommer en synpunkt — i synnerhet uttalad av D — att manniskor som arbetar inom varden,
och da inte minst sjukskaterskor och underskéterskor, har alltfor daliga Iner betraktade i relation till
det betydelsefulla och fér manga manniskor avgorande arbete de utfor.

Det finns emellertid, avslutningsvis, en punkt vad galler vard och omsorg dar respondenterna tycks
lamna ett "modernt” forhallningssatt till forman for ett “traditionellt” — och har kan man nog se detta
som en spegling av det som de tidigare gav uttryck for nar det handlade om foraldrars éverutnyttjande
av barnomsorg. D berattar att hon samma morgon som samtalet forts har hort en san sjuk grej” pa
radion: "Det var att det & nagon som hade startat nat féretag nu som ska ha folk som ska ringa hem till
sina sjuka foraldrar, eller gamla mammor och pappor bara for att man sjélv ar sa stressad idag och inte
hinner ringa sina foraldrar sa ska man be, betala 950 eller 995 kronor i manaden till det har foretaget
som da ringer ut till ens foralder varje dag bara for att hora och smaprata lite. Alltsa, da borjar jag sa
har, vad borjar handa med varan varld? Snalla, da borde man kanske ta sig en tankestallare liksom,
polletten borde val ramla ner”.

D:s formedlande av denna nyhet mots av de 6vriga med dystra kommentarer: det sags vara "sjukt”,

”stort” och "tragiskt” att pa namnda satt géra en vardaglig kommunikation med aldre till en affarsidé
dar anhoriga — barnen till de éldre — for en summa kan frikopa sig fran ansvaret for sina foraldrar. B ar
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inne pa att det kanske kan vara manniskor med daliga relationer till féraldrarna som skulle vilja
utnyttja denna tjanst — men anser liksom 6vriga att idén ar dalig: ”Min mamma skulle inte vilja prata
med en fraimmande man som har fatt 900 spann for att ringa och fraga hur hon mar liksom; ”Vem fan
ar du” och lagger pa. Det ar som att dom blir irriterade av telefonforsaljare, om dom hade sa jékla
trakigt sa skulle dom lika gdrna kunna sitta dar och prata...Alltsd man kan ju lika gérna skita i det,
skaffa en katt...Den aldrevarden som borde finnas, det ar ju for dom som verkligen behéver det. OK,
att man inte har tid att liksom byta bl6ja pa sin mamma varje dag liksom”.

Just bristande tid och ork bland barn till gamla foraldrar, fangade i ett yrkes- och ett eget familjeliv, ar
ett forhallande som — insiktsfullt, maste man siga, av dessa flickor som sjalva inte annu hunnit ut i
arbetslivet — kommenteras. Det ar tydligt att de gamlas omsorg och valmaende stélls hogt pa
dagordningen, ocksa om barnen inte har tid och ork att alltid finnas tillhands. | sadana fall méaste man
tanka sig dldreboenden som ger utrymme for kommunikation, att de gamla kdnner sig sedda och blir
val bemétta. B tycker sig ha sett hur hennes syster, som arbetar inom varden far det allt "korigare” och
darmed ocksa allt mindre tid att stanna upp for att kunna ge de gamla den tid och omsorg de behdver.
Och D utvecklar tankarna kring de &ldres behov av omsorger i relation till den 6kade stressen i
samhéllet och bland de gamlas barn i form av ett exempel: ”jag menar om min mamma nu skulle ga
och bli 70-80 ar och bli sjuk da har jag ju ocksa en egen familj kanske som jag ska ta hand om. Visst
man vill ju ta hand om sina foraldrar men det &r likadant dér, tiden kanske inte finns. Jag har ju mitt
jobb och jag har min familj och hon kanske behdver ha hjalp nar jag inte ar tillganglig. Da tycker jag
att det ar skitbra att det finns utbildade manniskor som finns dér for dom och som kan prata och finnas
dar. For aldre &r faktiskt i stort behov av att prata. Nar jag jobbade pa det dar &ldreboendet sa hade vi
fyra fragor som vi skulle stalla till dom. Vi satt i tva och en halv timme med en dam, hon var typ 90 ar
och hon babblade om hela sitt liv. Hon tyckte att det var hur trevligt som helst att det var unga
manniskor som ville ta sig tid att lyssna pa gamlingar. Hon férstod inte vad vi gjorde dar...en
ménniska som jobbar inom aldreomsorgen dom ska tycka att det ar kul att lyssna pa dom &ldre”.

Vad som framgar med 6nskvard tydlighet i resonemangen ovan ar, att barn, enligt de unga
respondenterna, har ett grundldggande ansvar for sina gamla foraldrars omsorg och vélbefinnande. Ett
— kollektivistiskt — uppfattat ansvar tycks det vara fraga om: man lamnar inte sin gamla mamma eller
pappa i sticket ndr hon eller han inte langre orkar skdéta sig sjalv. Samtidigt ser respondenterna att
nutidens samhéllsliv och samhé&llsmonster inte alltid medger att barnens tid for de gamla racker till. 1
det laget ar “det allménnas” tjanster i form av — god — omvardnad och omsorg att foredra. Det ar inte
fraga om att satta in gamla manniskor pa institutioner dar de inte far synas, inte horas, inte lyssnas till.
Tvartom — som D papekar: det ska vara en personal som har bade tid och personlig formaga att vara,
finnas till, i relation till aldre manniskor, som ska finnas pa plats i ”det allmannas” tjanst riktad till
aldre manniskor. (3)

Pa samma satt som respondenterna menade att barnomsorg i sig ar nagonting bra, tycks de kunna se att
aldreomsorg ar det. Det betyder inte att ett personligt ansvar for egna familjemedlemmar lastas 6ver pa
samhéllet, pa ”det allmanna”. Snarare ar det sa att detta “allmanna” griper in och finns tillhands dar
enskilda individers tid och mdjligheter for att ta ett personligt ansvar for familjemedlemmar, de ma
vara sma barn eller gamla foraldrar, inte finns eller racker till.

Slutsatsen blir att flickorna i GUC-gruppen har ett fokus installt pa ett modernt perspektiv, med
utrymme for framfor allt traditionalistiska inslag. Den kulturella korridorens processer dar traditionellt
balanseras mot icke traditionellt befinner sig i rorelse. Och vi kan nog ocksa tillata oss att konstatera,
att den bild som nagon eventuellt kan ha av en unga manniskors oférmaga att leva sig in i aldres
situation, behov och 6nskan om ett vérdigt och rikt liv, inte i det just kommenterade samtalet tycks
finna ett enda stdd eller en enda ens aningsvis verifierande association.

Noter
1. Jfr den forsta rapporten rérande samtal kring familjevarderingar s 95ff!

2. Ibid s 97f.
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3. Flickornas samtal, och den grundlaggande installning de i det ger uttryck for, vilket riktas at
ett bade “"modernt” och "traditionellt” perspektiv, speglar nog ocksa ett vidare och mer
offentligt samtal kring vad vard och omsorg i det postmoderna samhallet egentligen kan och
bor innebdra. Ett bidrag till detta offentliga amtal har Géran Rosenberg ldmnat i Plikten,
profiten och konsten att vara manniska, Albert Bonniers forlag, Danmark 2004.

SFl-studerande man med kort utbildningsbakgrund fran hemlandet
Det &r tre mén som deltar.

Moderatorn inleder med att fraga; Vad tanker ni pa nar jag sager den offentliga sektorn, den
allméanna. Och tittar pa den héar bilden ocksa? C borjar med att fraga:

Menar du statliga?

Moderatorn bekraftar och fortydligar; Ja det kan vara staten som har det och det kan vara
kommunerna. Och om ni ser har vad tanker ni pa? B borjar med att saga:

Det r naturligt nar man drar in pengar via skattebetalarna, att man maste hjalpa
samhallet med olika aktiviteter. Det finns ett &mne som ar mycket viktigt som inte tas
upp i den har bilden, Linné. Den har manniskan &r storre an bilden, hans verk, for
ménskligheten, klassificeringen av blommor och vaxter. Men den &r kopplad till
pengar, du ndmnde inte han.

B funderar kring bilden av sedeln med Linné pa som ocksa fanns pa kollaget. Han fortsatter sen och
sager:

Det borde finnas en balans och den balansen borde finnas i ett sant samhélle. Att man
drar in pengar, skattebetalarnas pengar, och ser man pa andra sidan, man spenderar
dessa pengar...det borde vara naturligt i det har samhéllet.

Moderatorn fragar; Och hur tycker du att det ar i Sverige? B fortsatter:

Val organiserat samhalle tar hand om dom &ldre och barn, nédvéndiga resurser finns for
alla. Utbildningen ar utmérkt och ett vackert land ocksa.

C sager sa har:

Skattesystemet gor nytta for samhéllet. Det ar sant att skatterna ar hga men pa andra
sidan i gengald far samhallet ta del av det.

Och A séger:
Jag vill prata om den militara institutionen. Jag vill det lite paradoxala angaende den
militdra institutionen och den militdra sektorn. Ett land med demokrati och med
manskliga rattigheter och etcetera. Hur kan det ga ihop med att man levererar vapen till
resten av varlden sa som Amerika och etcetera?

Moderatorn sager har; Jag kommer inte att svara pa fragor har utan ni far prata med varandra
runt frdgorna. C svarar da:

Sverige &r ett industriland, saknar naturresurser sdsom olja etcetera. Dar utnyttjas sitt
kunnande genom att utveckla vapen och forsorja sig, det ar inget fel pa det.
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A tanker sa har kring detta:

For min del det ar alltsa att ett land bor ha en forsvarsindustri att forsvara sig i, forsvara
sig vid behov. Men att det utnyttjas av andra och gor ondska i vérlden, det ar det jag
funderar 6ver. Jag vill garna fraga vid det har tredje tillfallet varje gang vi far en ny
bild, idag om Svenska samhaéllet. Vad &r avkastningen, vad &r den positiva avkastningen
av alla dessa moten?

Moderatorn svarar hér; Ja, och da ar det ett projekt som Lise-Lotte Gustafsson har pa varan
avdelning. Man vill fa igang en diskussion om vardegrunden och man funderar hur ska man
bast nar det kommer nya invandrare och flyktingar till Sverige, hur ska man fa igang
funderingar runt sin egen vardegrund och den Svenska vardegrunden. A sdger:

Efter dessa moten mérker ni att det finns liksom nérhet, nérhet av tankar av dom hér
kulturella och vérderingen. Ar dom néara, jag hoppas att det & mot den positiva
riktningen. Marker ni sant?...Jag menar att det ska leder till ndgot positivt, jag menar att
den tiden som vi tillbringar har ska vara konstruktiv och det hoppas jag pa, det &r det
jag menar.

Pa en fraga fran Moderatorn kring om de vill ta del av rapporterna fran dessa intervjuer svarar forst B:
For min del sa vet jag vad jag har sagt och tagit del av, inte viktigt.

Men A tycker:
Jag skulle vara tacksam och fa ta del av detta, for att atminstone jamféra med andra
asikter. Kanske mina asikter &r inte vardiga sa det kan vara av nyfikenhet jag &r
intresserad, garna.

A ber har om Moderatorns namn och sdger sedan:

Det skulle vara intressant att vara kvinnor borde deltaga i sana projekt for att kunna
kommunicera och dom har en annan bild pa tillvaron och vérderingar.

Moderatorn beréattar; Tanken var att det ocksa skulle vara en grupp med bara kvinnor men av
nagon anledning som jag inte riktigt vet varfor sa blev inte det av. A sager om detta:

... kvinnornas synpunkter & mycket intressantare for det & dom som &r involverade i
vara samhallen med sana fragor och vad galler barnuppfostran, familjen och etcetera.
Dom ar mer intressanta &n karlarna.

Moderatorn sager har; Jag sdger att jag inte ska ha en egen asikt, men jag sager anda att i Sverige
ar det ju sa att bada foraldrarna ska engagera sig i forskola, skola, aldreomsorg och allt, sa att
vi ar nog angelagna att fA med méan och kvinnor. Pa detta svarar B:

Det &r riktigt och det borde vara sa i ett friskt samhélle att bada deltar i tillvarons
aktiviteter.

A séger:
Ett fritt samhalle, ett lyckligt samhall,e bor bada kénen delta. Sddana samhallen som

bara ena parterns synpunkter styr och dominerar, det vill sdga karlarna, du ser sana
samhallen kollapsa i slutdanden.
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Moderatorn fragar nu; Men finns det ndgra mera synpunkter pa dom har offentliga
verksamheterna? C sager da:

Jag har en liten kommentar eller synpunkter; biblioteket. Vi ar fran samhallen som inte
laser och sa...

Moderatorn undrar; Kan du utveckla det dar lite mer hur du menar det? C fortsatter:

Det har behovet det ligger valdigt lagrat i vara samhallen. Och nar vi far tillfallen som
idag har och allt ar tillgangligt som bibliotek, vi laser inte.

A beréttar:

Vara situationer som vi har, vi springer efter vardagliga behov och kampar. Later oss
inte kanske att kunna utveckla oss att lasa och skriva och vi hoppas att vara barn far
kunna l&sa.

Moderatorn fragar da; Hur tror du att mojligheterna ser ut for era barn, kommer dom att
uppskatta och kunna utnyttja bocker tror du? C svarar:

Vara barn kommer att ta del av det hér, jag ser mina barn, en ar nio aringen, nej forlat
mig, gar i nian och hon lanar bocker fran biblioteket och den andra gar arskurs fyra. Jag
ar avundsjuk att jag inte fatt den har méjligheten, jag hade inte den har mojligheten.
Syskonen dom lanar. Om vi hade dom har tillgangliga resurserna, da kunde vara
situationer blivit battre, kulturellt, socialt etcetera.

A sager sa har:

Det system som vi har, fortrycket och fran regeringar och krigen hela tiden, det &r det
som forhindrade oss kanske.

C séger ocksa:

En far ar forsorjaren i familjen som forsorjer 10 medlemmar i en familj. Knappt han har
mojligheterna att forsorja att barnet klarar sjalva studierna lite hogre uppat. Det ar
individen som maste fixa allt detta. Systemet gor inte det har, pappan maste gora det,
det, det. Och en person klarar inte det. Har i Europa och i Sverige staten erbjuder
mycket.

A sdger nu:
Dom har aldre, som vara aldre, dom jobbar livet u. Vid 40-50 ars alder dom &r knackta
av den hér stressen i jobbet och férsdrja och ta ansvar for allt. Dom &r sjuka, vid 40-50
ars alder dom har krampor hér och dar men anda dom gar till jobbet och detta kan leda i
sin tur att omgivningen, deras barn mar inte bra for att foraldrarna inte mar bra. Det
finns vélbargade familjer och aldre kvinnor men pa andra sidan du ser en 35 aring,
sliten, ser ut som en 85 dring av trotthet.

Moderatorn fragar; Kanner ni till nanting om Svenska dldreomsorgen? C borjar med att svara:

Det finns mycket tjanster for dom, det finns aldreomsorg, det finns olika hem at dom.
Hemma kan dom fa omgaende alla resurser, medicinering hem till sig sjalva.

C pratar om aldreboenden och om hemtjéanst. A funderar sa har:
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Det ar en sak som jag funderar éver ofta, dom har aldre nar dom é&r i stort behov av er
nar dom ar véldigt sjuka. Hos oss det &r sant att resurserna finns inte men det finns
ocksa en omgivning runt om dom, dom har alltid ndgon néra. Det funderar jag Gver nar
det ar akut hjalp. Jag har en granne, en aldre, mittemot, nar jag inte ser henne i
balkongen eller fonstret borjar jag tanka att det har hant nanting. Men vi far inte har ga
och knacka pa dorren och kolla. Det ar det jag funderar Gver.

A sager att han inte tycker att han far ga och se till sin gamla granne som han kan oroa sig for nar han
inte sett henne pa ett tag. B talar om storfamiljer:

En liten kommentar vad det galler stora familjer; vad galler stora familjer det &r farsan
och morsans ansvar om dom ska ha manga barn eller inte. Det borde racka med 1 till 2.
Vi ar inte vana att avlagsna foraldrar, det & manskligt svart for oss. Naturen,
manskligheten, djuren, tillvaxten att plocka dom fran deras miljo och placera dom pa ett
annat stalle, for mig det ar svart att smélta, det ar inte vardigt.

Har vill Moderatorn kommentera; Jag vill bara forklara hur det ar, att dom flesta aldre har ju ett
eget boende innan dom blir gamla och sjuka, sa det ar annorlunda fran start. Den &ldre plockas
inte fran nagon familj utan den plockas kanske i sa fall fran sitt eget hem till ett gemensamt
boende. Men jag forstar att det som ar annorlunda det ar ju att man inte bor ihop i flera
generationer éver huvudtaget i Sverige, inte heller nar, vi gor det inte i nat tillfalle i livet. C sager
om detta:

Vi ar vana vid det.

Vi &r vana att bo i storfamiljer sdger C och Moderatorn berattar; Klart att det forekommer att man
har sin mormor och farmor boende hos sig nar dom blir lite &ldre, men dd kommer dom
flyttande nar dom blir lite samre. C sager nu:

Har ocksa det ar mycket farligt att lamna en ensam aldre person hemma nér bada maste
arbeta. Bada maste gora sina ataganden, sa det ar farligt for den sjuka gamlingen att
vara kvar sa nagon maste ta hand om det

Moderatorn fragar; Sa det blir svart i Sverige menar du aven for den som har sin gamle foralder
hemma sd maste mellangenerationen ga och arbeta. C svarar:

Det dr inget fel pa det egentligen for dom hér individerna har manga ataganden och
manga, dom har ansvar ockséa sa dom maste ga till sina jobb sa det &r inget fel pa att
man remitterar, att man far hjalp av sociala myndigheter, dldreomsorgen etcetera for att
kunna ta hand om den har &ldre personen. Absolut, jag ser inte nagot fel pa det...Alltsa
deras barn maste ga till arbete. Dom har jobb som dom maste skota. Men i vara lander,
forlat jag glomde den, att det finns manga som ar sysslol6sa och finns i hemmet och kan
ta hand om det, hér finns det inte det. Hos oss &r minst antal medlemmar i familjen sju,
alltid finns nagon tillganglig for den aldre eller den sjuka.

A sdger om detta:
Jag tror att vederborande, den dldre, sékert har arbetat och betalt skatt och har pension
sa vid san alder borde man fa nagon typ av hjalp i aldre dagar, jag tror det. Vara
traditioner ar mycket grymma, vara traditioner gor att nar en mor eller en mormor eller
vi sdger dom é&ldre, sonen kan inte sta till forfogande, kan inte tillfredstélla hennes
behov, da blir nagon besviken. Att mormor eller farmor tar illa vid va...

C séger nu:
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det &r att har finns skydd, det héar skyddet som samhéllet bidrar utéver familjens
medlemmar. Om familjemedlemmar gor inte det, sonen eller barnbarnen, men
samhaéllet har har ett skydd for den aldre.
Moderatorn gar nu vidare och sager; Da tankte jag fora in en diskussion pa det allméanna och
offentliga rummet. Alltsa torg, parker, allemansratt. Kanner ni till begreppet allemansratt? C
svarar:
Skogen, biblioteket
Och B sager:
Sjoar allting sant.
A sager:
Strénder
Moderatorn fortydligar; Vad jag menade var att det ar ingenting vi betalar fran vara skatter. Men
vad som betalas med skatter det ar ju saddana har bord som ar uppsatta i parker, det kan finnas
grillplatser. Ar det har nagonting som ni kanner till eller? Alla tre svarar unisont:
Ja.
Moderatorn fragar; Och anvander? Varpa C svarar:
Dar vi bor har vi egen gard med egen grillplats och ett stélle for barnen ocksa.
Nu fragar Moderatorn; Men allt det har vi har pratat om ar ju sant har som bekostas av vara
skatter som vi alla bidrar med. Har ni nagra synpunkter pa det, att det betalas med skatt, skulle
det vara béttre tyckte ni om man betalade det via forsakringen? A borjar denna gang med att

svara:

Skattesystemet &r battre att ta hand om det har. Det &r bestamda belopp som man
betalar och det ar obligatoriskt ocksa. Det ar nodvandigt for staten for att kunna klara

sig.

Moderatorns nasta fraga lyder; Sedan finns det ju ndgonting som heter svart arbete. Kanner ni till
det, att man arbetar svart. Alla tre svarar:

Vi kénner till det ja.
B sdger sa har:

Det &r ett stort problem att en del inte kan arbeta pa grund av for mycket svart arbete.
C sager:

Staten kommer att forlora intdkter pa ena sidan, pa andra sidan sjalva individen har
ingen trygghet och kan inte ta del av trygghetssystemet.

Och A séger:
Det sorgliga i detta ar att foretagare, bland annat restauranger men inte bara det utan

andra foretag som &r industrier som gor sadar, &r ett satt att smita fran skatten. Och for
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det andra &r exploateringen av dom hér anstalla, det ar for sorgligt. Enlig mig ar att jag
tycker att den héar typen av arbete & som en liten, liten, liten tumor i samhéllet vilken
bor atgardas for det kan bli varre i framtiden. For samhallet eller staten borde kunna
hitta en sysselsattning for individer sa att dom inte vander sig och blir utnyttjade av
sadana arbetsgivare.

Moderatorn fragar nu; Ja vad far vi fler for tankar runt det offentliga. A sager sa har:

Jag har kanske ndmnt detta tidigare i ett annat sammanhang, det sorgliga med den hér
offentliga sektorn &r att man tanker efter da och da att det finns individer med speciell
kompetens med speciell utbildning, ingenjor, lakare etc. Det finns barriarer, eller
kamisch, som betyder omringa kan man siga att man inte kan komma in. Da far man
andra jobb sa som stadare eller diskare istéllet. Att ni som &r offentliga personer, &r en
lank med samhallet och med foretagen och med olika férvaltningar och maste hjalpa till
pa traven att vi dom har manniskorna som &r invandrare som kommer hit ska fa komma
in och arbeta. Vi vill gdrna arbeta och inte bara nar man soker, lamnar ansdkan att han
heter Mohammed eller Said eller nagonting sadant och bara laggs undan, att ge lite
utrymme for andra ocksa.

Det finns murar sager A som gor det svart for manniskor som kommer till Sverige, ocksa de med hoga
utbildningar, att ta sig in i samhallet och fa ett jobb. A fortsatter med:

Arbetet &r basta séttet, inte bara enligt mig, man ar liksom sakkunnig nér man hér och
lyssnar och laser att arbetet ar det basta sattet till integration. Att integrera vilket gor att
samhéllet, integrationen blir positivt och kan generera mycket.

Moderatorn gar tillbaka till kollaget; Nar jag tittar pa den héar bilden kommer jag pa en bild som
vi inte har berort alls och det ar sjukvard. C bérjar med att séga:

Att bestalla tid ar det varsta, valdigt lang fram i tiden, ar det man far.
Och A séger:

Akuten ar ett problem i sig, akutmottagningen. Folk lider av akut... Detta med lang tid.
C tycker att:

For min del nar det géller tandvarden, det tog ett ar tills jag kom till en tandlakare. Bara
en halvtimmes behandling, det tog ett helt ar att fa sjalva behandlingen.

Ett helt ar tar det att fa en tid till tandlékaren berattar C. A tanker att:
Kanske beror det pa brist pa lakare, jag vet inte.
Men C tycker 4nda att:

Men bemotandet ar mycket fantastiskt, det ar mycket behagligt. Lakaren kommer och
presenterar sig, vardig behandling, men problemet &r nar man far tid.

A berattar om en privat handelse:
Min egen erfarenhet, min fru for ett par manader sedan, hon har kroniska astmabesvir,
sa vi vande oss till akutmottagningen fran klockan fem pa eftermiddagen till klockan

tva pa natten. Sa kom doktorn och doktorn var envis och han végrade skriva ut
antibiotika till henne sa vi atervande hem och efter ett par timmar blev hon vérre och
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jag ville ta henne till akuten sa jag fragade henne och hon tackade nej, "Hellre d6
hemma &n att vanda mig till akutmottagningen”. Dagen efter tog vardcentralen hand om
henne, hon fick syre och hon fick antibiotika, hon fick fullstandig hjélp. Samtidigt som
dom konstaterade hela tiden att hon borde fatt den har behandlingen hos dom i natt.
Resurserna finns med teknik, med utrustningarna pa sjukhuset, allting, men sen nar vi
kom hit fick vi veta att pd akutmottagningen far man vanta 4 till 5 timmar minst...|
normala fall kan man vanta nagra dagar ja. Jag har magbesvar men jag vander mig inte
till akutmottagningen for att jag har en egen lakare som ger mig kontinuerlig
behandling.

Att fundera over

Den sista och enda aterstaende gruppen av respondenter nar det handlar om temat "kanslan for det
allméanna” utgors av till Sverige relativt nyanl&nda personer, foretradesvis arabisktalande vilka
beskrivs som sfi-studerande man med kort utbildningsbakgrund fran hemlandet™.

| tidigare rapporter har ocksa en kvinnlig sfi-grupp och en grupp av sfi-studerande man med lang eller
langre utbildningsbakgrund funnits representerade, och i det sammanhanget har vi kunnat se att den
forstndmnda gruppen i relativt hog utstrackning gett uttryck for véarderingar av icke traditionellt slag,
jamfort med de bada 6vriga. I den nuvarande rapporten foreligger inte forutsattningar for ett sadant
jamforelsematerial, men vi kan nog ratt sa tydligt se att ett konstaterande av forekomsten av icke
traditionella varderingar foreligger ocksa nar det géller “kéanslan for det allmanna”.

I de bada tidigare rapporterna uttryckte de sfi-studerande med kort utbildningsbakgrund bade en
relativt positiv syn pa olika uttryck for det postmoderna svenska samhallet, inte minst nar det handlade
om genusrelaterade varderingar — samtidigt som kritiska stallningstaganden formulerades gentemot
strukturer i de mer traditionella samhéllen vilka ndmnda personer lamnat. Det kanske skulle kunna
ligga narmare tillhands att identifiera sadana argumentationsvagar och reflexioner nar det handlar om
dels familjevarderingar och dels vérderingar rérande forhallandet religion — politik — makt, omraden
som inte séllan berdrs i det allmanna samtalet kring mangfald, jamstalldhet och demokrati. Men hur ar
det da med "kanslan for det allmanna™? Vilka uppfattningar kommer i detta sammanhang till uttryck
bland respondenterna i den aktuella gruppen?

Man kan relativt omgaende i samtalet notera, att respondenterna ifraga foresprakar en positiv och
bejakande hallning gentemot skattefinansierad valfard. "Det ar”, havdar B, "naturligt nar man drar in
pengar via skattebetalarna, att man maste hjalpa samhallet med olika aktiviteter” — och han fortsatter
s smaningom att utveckla sina reflexioner med hansyn till begreppet balans: ”Det borde finnas en
balans och den balansen borde finnas i ett sant samhalle. Att man drar in pengar, skattebetalarnas
pengar, och ser man pa andra sidan, man spenderar dessa pengar...det borde vara naturligt i det har
samhallet” — en reflexion som féljs av konstaterandet att "Val organiserat samhalle tar hand om dom
aldre och barn, nodvandiga resurser finns for alla. Utbildningen ar utméarkt” — och sa inflikar B
dessutom att det ar “ett vackert land ocksa”.

C betraktar ocksa den svenska skattemodellen i ett positivt perspektiv. Visserligen kan man, sager han,
konstatera att skatterna ar hoga — “men pa andra sidan i gengald far samhéllet ta del av det”.
”Skattesystemet gor”, sager C, "nytta foér samhallet” — och har kan man nog betrakta hans och B:s
synpunkter som uttryck for ett “modernt” forhallningssatt, pa sa vis att samhallet — ”det allmanna” —
forutsatts ta ansvar for omsorgen om inte mins barn och gamla, att en grundtrygghet ddrmed foérankras
pa samhallsniva och att en sadan solidaritet med dem som inte for egen del kan ta fullt ansvar for sin
livssituation, som de som ar antingen alltfér unga eller alltfér gamla for detta, sanktioneras. Den
demokratiska vardegrundens véarden — och da inte minst solidaritetsvardet - figurerar har implicit som
referenspunkter (1), och “det allménna” tycks uppfattas som den instans eller auktoritet vilken
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tillskrivs en 6vergripande funktion vad galler atagandet for att for samtliga medborgare, och da inte
minst de som av ett eller annat skal har sarskilda behov, uppratthalla en god och vardig levnadsniva.

Det hér betyder inte att respondenterna okritiskt betraktar hur ”det allmannas” medel anvénds. Precis
som var fallet med tjanstemannagruppen, finns i den nu aktuella gruppen en uttalad kritik mot hur
namnda medel anvands i relation till férsvars- och vapenindustri. A har svart att se hur ett
demokratiskt land som Sverige, dar ménskliga réttigheter har en framskjuten plats, samtidigt kan odla
en vapenindustri av mer eller mindre omfattande slag: ””Ett land med demokrati och manskliga
rattigheter och etcetera. Hur kan det ga ihop med att man levererar vapen till resten av vérlden sa som
Amerika och etcetera?”.

C kontrar har med att framhalla att Sverige ”saknar naturresurser sasom olja” och att han inte klan se
att det ar felaktigt att da "utnyttja...sitt kunnande genom att utveckla vapen och forsérja sig”, en
invandning som dock inte dvertygar A som visserligen kan se att ett land behdver en vapenindustri for
det egna forsvaret, men inte, som han uppfattar det, for att det ska kunna “utnyttjas av andra och gor/a/
ondska i vérlden”.

A och B diskuterar har en fraga som — givetvis — inte ar ny, och en fraga dar meningarna kan ga isér
beroende pa hur man uppfattar att ett forankrande och ett forsvar for demokrati och manskliga
ratigheter verkligen kan inkludera ett framstallande och en export av vapen. Manga skulle nog med A
vilja ifragasatta den etiska — och kanske ocksa den logiska — konsekvensen i ett sadant forhallningsstt.
Hur &ar det mojligt att pa bade nationell och internationell niva argumentera for demokrati och
maénskliga réttigheter, néar man samtidigt genom en aktiv och exporterande vapenindustri sanktionerar
forfaranden och hanteranden av konflikter och oroshérdar med véldsamma metoder? A andra sidan
kunde andra debattdrer — med B — invénda, att Sverige bor anvénda sig av och odla sitt tekniska
kunnande, och kanske skulle man dessutom vilja géra vissa reservationer nér det géller exporten av
vapen och forsvarsmateriel: man dnskar kanske forankra regelverk enligt vilka vissa (demokratiska)
men inte andra (odemokratiska) nationer accepteras som mottagare i ndmnda exportrelationer.

Fragan om svensk vapenindustri ar inte en stor och avgérande fraga i det samtal som i den aktuella
respondentgruppen fors rorande “kénslan for det allménna”. Snarare kan den betraktas som ett tecken
pa att den positiva grundinstallning till samhallets ansvar for manniskors val och ve, inte innebar att en
franvaro av kritik och kritiska synpunkter skulle vara gallande. Om namnda grundinstallning rotas i
overtygelsen om alla manniskors rétt till ett gott och anstandigt liv, ar det relevant att stalla fragan hur
en sadan ratt — pa moraliska grunder — kan relateras till en verksamhet vilken skapar utrymme for
osakerhet om hur den universella ratten ifraga, inte bara i ett svenskt utan ocksa i ett globalt
perspektiv, kan tillvaratas och vardas.

Intressant ar, for att ga vidare i samtalet, respondenternas framhallande av att kvinnor borde ges ett
stort utrymme i diskussioner kring varderingar om exempelvis barn, familj och omsorgsfragor — ”dom
har en annan bild pa tillvaron och varderingar”, havdar A, och fortsatter: ”kvinnornas synpunkter ar
mycket intressantare for det & dom som &r involverade i vara samhéllen med sana fragor och vad
galler barnuppfostran, familjen och etcetera. Dom &r mer intressanta &r karlarna”.

Har kan man notera att A skiljer mellan manliga och kvinnliga ansvarsomraden — i synnerhet med
referens till de (mer traditionella) samhéallen han och 6vriga respondenter i gruppen lamnat bakom sig.
Erfarenheter, insikter och kunskaper som skulle kunna féra samtalet vidare utmed konstruktiva véagar
besitter kvinnorna genom sin narhet till vardagens liv och omsorger i fér hallanden till barn, néra och
kéra. Det har ar en installning som kanske inte alls behdver innebéra att A vill distansera sig fran detta
erfarenhets- och kunskapskomplex eller att han anser att det ar bra att kvinnorna, men inte ménnen,
beharskar det. Poangen ar dock att han, givet sakernas tillstdnd och den historia han och 6vriga
respondenter i gruppen tycks bara med sig, finner att kvinnorna har mer att ge nar det kommer till
samtal om vérderingar i barn-, familje- och omsorgsperspektiv &n vad ménnen har.
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I den forsta rapporten — om samtal kring familjevarderingar — refererade vi till forskarna Yvonne
Hirdman respektive Carin Holmberg for att ringa in en terminologi med hjalp av vilken "isarhallandet”
av konen, eller en differentiering” mellan dem och deras respektive tilltdnkta roller, kunde férmedla
en forankring for en genusrelaterad analys. Vi citerade ocksa Holmberg nér hon sdger att "I vart
samhélle &r det kvinnor som antas vara empatiska och omsorgs- och relationsorienterade. Det &r
kvinnor som forvantas forsta andra, d v s det forvantas av kvinnor att de gor rollévertaganden. Det
uppfattas som en kvinnlig egenskap. Denna kvinnliga egenskap &r kopplad till de kénsliga
tolkningsramarna och ingar i kvinnors sjalvuppfattning. Ett brott mot dessa forvantningar kan
uppfattas som ett brott mot kvinnligheten av bade kvinnor och mén. Vi kan tolka det asymmetriska
rolldvertagandet som uttryck fér kvinnors frivilliga underordning. Annorlunda sagt kan det
asymmetriska rollovertagandet ses som ett uttryck for mans frivilliga 6verordning”. (2)

Kan A:s reflexion rérande kvinnors storre benagenhet och formaga att bidra konstruktivt och
kunskapsbaserat till ett samtal kring varderingar om barn och omsorg forstas i ljuset av Holmbergs
kategorisering? Naturligtvis finns i hans resonemang sasom en forutsattning ett tudelat rollansvar, en
“asymmetrisk” modell for vad man respektive kvinnor gor och forvantas gora i forhallande till barn,
till familj och narmaste omgivning. Men det finns, kan man nog pa goda grunder havda, knappast
nagra explicita vandningar eller formuleringar vilka skulle kunna tolkas som om A ocksa ville
forankra dessa rollfordelningar i ett generellt och kanske cementerat "konsligt” férhallande. Det finns
skal for att bedéma A:s instéallning sa, att han tanker sig att en sadan har rollférdelning ser ut som den
gor givet det historiska perspektiv dar hans och medrespondenternas bakgrund utgér ett barande
faktum. Han tanker sig att denna fordelning av ansvar och ataganden ar foranderlig, darfor att den ger
uttryck for varderingar som inte &r, och inte behdver vara, evigt giltiga. Det &r sd man bor forstd hans
beskrivning av ett "fritt samhalle, ett lyckligt samhélle bor bada kénen deltar” och hans
avstandstagande karakteristisk av féljande alternativ: ”Sadana samhéllen som bara ena partens
synpunkter styr och dominerar, det vill saga karlarna, du ser sana samhéllen kollapsa i slutanden”.

A:s synpunkter far stod ocksa av B som menar att det ar "riktigt och det borde vara sa i ett friskt
samhélle att bada deltar i tillvarons aktiviteter”. Bade A och B ger saledes uttryck for en
genusrelaterad standpunkt enligt vilken ansvaret och engagemanget i barns omsorger bér delas av bade
mén och kvinnor — tvartemot vad som varit fallet i de samhélleliga kontexter dér de har sina rotter.

| foregaende rapporters samtal visade respondenterna i den aktuella gruppen, som sagts tidigare, pa en
genusmedvetenhet som tycks ligga val i linje med en sadan har lasning. Det syns saledes vara en icke
traditionalistisk forstaelse av foraldraansvar och foraldraomsorg som A och B énskar foretrada — och
de gor det mot bakgrund av ett kritiskt forhallningssatt gentemot de traditionella strukturer som sags
pragla livet i de samhallen dar de har sin bakgrund, samhéllen som, for att tala med B:s terminologi,
inte &r "friska”.

Som framhalls i kommentaren till de resonemang respondenterna for kring "kanslan for det allmanna”,
finns i detsamma en vinkling pa begreppen individualism och kollektivism vilken sticker ut darfor att
den inte riktigt faller in i de karakteristiker som vanligtvis ges av dessa begrepp. Det dr C som
gestaltar denna vinkling nar han pekar pa det individuella ansvar en manlig familjeforsorjare har i en
traditionalistisk samhallsmiljo: "En far ar forsorjaren i familjen som forsérjer 10 medlemmar i en
familj. Knappt han har mojligheterna att forsorja barnet klarar sjalva studierna lite hogre uppat. Det ar
individen som maste fixa allt detta. Systemet gor inte det hér, pappan maste gora det, det, det. Och en
person klarar inte det. Har i Europa och i Sverige staten erbjuder mycket”.

A faller in i den nedslaende beskrivningen av hur ett alltfor stort ansvar laggs pa en enda person —
mannen, maken, fadern — med pafoljden att vederbdrande aldras snabbare, blir stressade och rentav
sjuka. En genusrelaterad analys av den har beskrivningen skulle kunna bli oerhért intressant, med
tanke pa att det de sfi-studerande mannen har gor &r att kritisera ett traditionellt konstankande — inte
bara darfor att kvinnorna dar far spela en underordnad roll — utan ocksa och inte minst darfor att den
aktiva och ansvarsdominerande roll som laggs pa mannen havdas vara orimlig, ja narmast outhardlig.
Ett "friskt” samhélle, for att tala med B, later manniskor oavsett kon dela pa bérdorna. En part maste
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inte slita ut sig lika litet som en annan maste finna sig i att vad galler beslut och riktlinjer for det
gemensamma livet vara konsekvent underordnad.

Respondenterna i den aktuella gruppen formulerar pa grundval av egna erfarenheter en samhallskritik
gentemot en traditionell genusbaserad tudelning eller separation i roller och uppgifter, vilken gestaltar
och uttrycker ett fortryck av bada parter, bade kvinnor och man. Det hér &r en intressant vinkling. Inte
bara kvinnorna utan ocksa mannen har goda och 6vertygande skal for att vilja forandra orattvisa,
genusbaserade forhallanden. Har kommer respondenternas "modernism” in i bilden. Staten - "det
allmanna” — tanks ga in och frigora fran fortryck genom att de dtaganden som sanktioneras omfattar
ocksa omsorger om barn och gamla. Ett "modernt” forhallningssatt kontrasteras mot ett “traditionellt”.

Just i omsorgen om de &ldre — ett tema som ju ocksa berdrdes utforligt i det samtal som férdes mellan
GUC-flickorna — pekar respondenterna i den aktuella gruppen pa hur viktigt det ar att samhallet, "det
allmanna”, tillgodoser grundldggande behov. Precis som GUC-flickorna patalar de manliga sfi-
studenterna att det kan vara svart for yrkes- och forvarvsarbetande, vuxna barn att ta hand om sina
foraldrar. C framhaller att Vi ar vana att bo i storfamiljer”, men sadana stora familjer dar heller inte
var och en ar sysselsatt med annat utanfér hemmet férekommer inte i Sverige: ”...i vara lander...det
finns manga som &r sysslol6sa och finns i hemmet och kan ta hand om det, har finns det inte det. Hos
oss ar minst antalet medlemmar i familjen sju, alltid finns nagon tillganglig for den &ldre eller den
sjuka”.

I det svenska samhallet ser familjestruktur och familjeliv ut pa ett annat satt, och C tycks inte ha nagot
att kritiskt anfora med avseende pa de konsekvenser som foljer gallande vuxna barns ansvar for sina
gamla foraldrar: ”"Det ar inget fel pa det egentligen for dom hér individerna har manga ataganden och
manga, dom har ansvar ocksa sa dom maste ga till sina jobb sa det &r inget fel pa att man remitterar, att
man far hjélp av sociala myndigheter, aldreomsorgen etcetera for att kunna ta hand om den har éldre
personen”.

Aterigen tycks ett “modernt” férhallningssatt bryta in och kontrastera gentemot ett "traditionellt”.
Samhallet har ett ansvar att gripa in och hjalpa enskilda — éldre, vuxna och barn — nar behov
foreligger. Sadana behov kan uppkomma till foljd av de strukturer som géller i det svenska samhallet
vad géller familje- respektive arbetsliv, och det finns inte skal for att kritisera den som upplever sig
vara i behov av "det allménnas” tjanster nér det géller till exempel omhéndertagande av gamla
méanniskor eller sma barn. Tvartom &r det sa den allméanna — "moderna” — strukturen ser ut. Och den
kan inte kritiseras for att lagga ett alltfor stort ansvar pa enskilda individer — vilket ansags vara fallet
nér det handlar om mer traditionella samhélleliga kontexter. Den ger snarast uttryck for ett samhalle
som inte &r sjukt” i den meningen att "det allmanna” fransager sig ansvar, vilket da istéllet skjuts dver
pa enskilda individer utan obegransad tid och obegréansad ork att axla detta ansvar.

Det kan vara vart att understryka, att gruppen av sfi-studerande méan inte pa nagot sérskilt utmarkande
satt avviker fran 6vriga grupper nar det handlar om “kanslan for det allmanna”. Samhallets ansvar och
ataganden for att manniskor ska kunna leva pa en rimlig och vérdig levnadsniva poangteras, pa samma
gang som den enskildes ansvar for barn och for aldre tillskrivs en roll — men en roll som, till f6ljd av
dets strukturella ramar inte minst ett engagerat yrkesliv satter, kan behéva stéttas av det allménnas”
armar. En skillnad gentemot tidigare grupper skulle kunna vara att de till Sverige relativt nyanlanda
mannen i sin argumentation och sitt forhallningssatt tydligt markerar ett avstandstagande fran
strukturer och forhallningssatt de har en néra erfarenhet av i de samhéllen de lamnat, och later detta
avstandstagande utgora en brygga till en positiv 6vergang fran traditionella till moderna
varderingsmonster.

De aktuella respondenterna forhaller sig, som sagts ovan, dock inte okritiskt gentemot det moderna
Sverige dar "det allmanna” intar en central och omfattande position i méanniskors liv. Saledes vander
sig respondenterna mot svartarbete, inte minst darfor att de personer som utfor sadant arbete hamnar i
en utsatt position men ocksa darfor att skatter undanhalls staten. En annan kritik som framfors uttalar
A nar han papekar hur svart det kan vara for manniskor med rotter i andra lander att fa arbete i
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Sverige. Det svenska samhillet tar helt enkelt inte vara pa de kompetenser och kunskaper manga till
Sverige invandrade besitter: "det sorgliga med den har offentliga sektorn &r att man tanker efter da och
da att det finns individer med speciell kompetens med speciell utbildning, ingenjor, lakare etc. Det
finns barriarer, eller kamisch, som betyder omringa kan man saga att man inte kan komma in. Da far
man andra jobb s som stadare eller diskare istallet. Att ni som &r offentliga personer, ar en lank med
samhallet och med foretagen och med olika forvaltningar och maste hjalpa till pa traven att vi dom har
manniskorna som &r invandrare som kommer hit ska fa komma in och arbeta. Vi vill gérna arbeta och
inte bara nar man soker, lamnar ansokan att han heter Mohammed eller Said eller ndgonting sadant
och bara laggs undan, att ge lite utrymme for andra ocksa”.

A tar hér upp ett valként &mne — hur ska man lyckas undvika att ménniskor med rétter utanfor det
svenska samhallet ska kunna komma intill pa arbetsmarknaden, hur ska man lyckas motverka den
diskriminering som kan ta sig uttryck i att arbetssékande manniskor med icke svenskklingande namn
rensas bort redan i ett initialt skede av processen? Ska man lata sokandes identiteter och namn vara
avkodade i ansokningsforfarandet? Hur kan man pa en mer grundlaggande niva motverka
diskriminerande behandling i arbetslivet?

Det hér &r ett @amne som inte har kan utredas — &n mindre forsdka I6sas — ndrmare, men som, tyvarr,
med storsta sannolikhet kommer att behalla sin aktualitet framover. Det &r klart att man ofta syns vara
dalig pa att utnyttja de kompetenser som till Sverige anléanda personer har — det ar det A asyftar nar
han exemplifierar med att manniskor med kunskaper pa olika omraden blir hanvisade till arbeten vilka
inte forutsatter exempelvis akademisk utbildning.

Betraktat i relation till ”det allmanna” kan man séga, att de sfi-studerande ménnen i det aktuella
samtalet framhaller samma synpunkter de framhdll i tidigare samtal: manniskor som kommer till
Sverige vill lamna sitt bidrag till det gemensamma, det allmanna, bésta, och i ljuset av en sadan uttalad
vilja kan det framsta som an mer markvardigt om samhéllet och dess representanter inte sander nagra
signaler som visar att de faktiskt ar intresserade av att ta tillvara denna vilja genom att skapa utrymme
for arbete och engagemang i det svenska samhélls- och arbetslivet.

Slutligen ska namnas, att respondenterna i den aktuella gruppen, precis som nagra av de 6vriga,
kommenterar svensk sjukvard, det vill saga en del av det allmanna” som de flesta manniskor forr eller
senare far erfarenhet av. Man kan konstatera, att respondenterna verkar tycka att det kan finnas
bekymmer nér det géller forutsattningarna for att komma intill i denna sjukvard — men att de samtidigt
syns mycket positiva nar det kommer till det bemgtande som véntar dar: “bemdtandet &r mycket
fantastiskt”, séger C, det a&r mycket behagligt. L&karen kommer och presenterar sig, vardig
behandling, men problemet ar nar man far tid”. Och A ger for sin del ett exempel pa hur lange man
kan fa vanta pa behandling — det handlar om hans och hans frus upplevelser nar frun var sjuk och
tillsammans med maken uppsokte en akutmottagning.

De kritiska roster respondenterna i den aktuella gruppen lyfter fram med avseende pa “det allmanna”
ska, som sagt, inte forstas som punkterande den i grunden positiva hallning de har gentemot
samhillets ansvar och ataganden vad galler manniskors basta. Ett "modernt” forhallningssatt
foresprakas framfor ett “traditionellt”. | botten for denna prioritering tycks ligga erfarenheter fran de
traditionella samhéllen respondenterna lamnat. Darmed kan man saga att de pa ett tydligt och
erfarenhetsgrundat satt motiverar varfor de resonerar som de gor. Och ser man till hur deras
standpunkter rérande “kéanslan for det allmanna” kommer till uttryck, ska man finna att de i flera
avgorande avseenden Overensstdimmer med tidigare respondenters.

Vi har — aterigen — att géra med en grupp manniskor som inte laser sig i en enda vérderingsméssig
mall. Den kulturella korridorens processer lever och ror sig. Darmed kan vi pa nytt ha anledning att
papeka att en sadan har rorelse ger goda forutsattningar for en omsesidigt respektfull och utvecklande
dialog med hansyn till referenspunkter vilka inte genererar uteslutande skillnader, utan ocksa likheter,
i manniskors stallningstaganden och standpunkter.
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Nagra avslutande tankar och reflektioner

I mitt arbete som projektledare for Kom In och i bearbetning av fokusintervjuerna har nagra jag fatt
nagra funderingar kring saker som kan vara varda att uppmarksamma lite extra:

Gemensam utmaning for var tid.

De allra flesta av oss som ar forédldrar idag har sjalva véxt upp i ett samhalle med andra varderingar an
de som rader i Sverige idag. Detta géller bade oss som ar fodda och uppvuxna i Sverige och de som
kommer till Sverige fran annat land! Reklamkanaler i TV har bara funnits tva decennier och
datorvarlden med Internet likasa. Manga ungdomar har stora delar av sitt fritidsumgange i s k
communities pa Internet. Vara barn vaxer alltsa upp i en annan verklighet och med andra utmaningar
an vad vi sjalva gjort. Via internetbaserade spel som World of Warcraft och liknande lar vara
ungdomar kanna manniskor fran andra delar av varlden och gar in i olika roller och spelar tillsammans
i lag dér de andra deltagarna kanske inte bara finns i andra stader utan ocksa i andra lander. Vara barns
varldar har inte samma granser som vara hade nar sjélva véxte upp. Detta & en gemensam utmaning
for alla oss som &r foraldrar i dagens Sverige vare sig vi ar fodda i ett traditionellt samhélle eller i ett
modernitetens industriland — vi har inte nagra erfarenheter kring hur de nya internetsamhallena
paverkar vara barn och ungdomar. For hur uppfostrar vi barn som inte springer ute, inga brak pa stan
och inga droger, men kanske har en dator som star pa och som de sitter vid sa gott som all ledig tid?
Hur mycket koll har vi pa vara ungdomar och eventuell nedladdning av musik och filmer? Sadant som
idag inte heller &r lagligt. Utmaningarna for oss foraldrar idag kan vara mycket annorlunda an
utmaningarna foraldrar haft for tidigare generationer.

Ungdomarna idag ar ocksa sa véldigt mycket mer medvetna om det mesta. Hur kan vi foraldrar behalla
var auktoritet utan att vara auktoritara? Hur behaller vi var trovardighet for vara ungdomar nar de
vaxer forbi oss inom manga av dagens samhalles olika omraden?

Overgangar och varderingsforvirring

Nar agan forbjods i Sverige sa larde sig ungdomarna snart pa skolorna att lararna var maktlosa, ja sa
uttryckte en av personerna i den kristna gruppen det. Han sa ocksa att han upplevde det som att det
tagit 1ang tid innan man inom skolan nu vet vad en larare inte far men &dnda vad de far géra som
disciplinara atgarder. | manga sammanhang i Sverige idag sa har det skett varderingsforandringar.
Som exempelvis blev det pa 1970-talet forbjudet med kroppsstraff, aga, och allt fler av samhéllets
institutioner diskuterar om frihetsberévande straff (som fangelse och kvarsittning) &r det mest
behjalpliga eller om det istéllet & mer effektivt i rehabilitering av brottslingar med samhaéllstjanst och
medling och liknande. Nu lever vi i ett samhalle dér olika ménniskor kan ha olika uppfattningar vilken
metod som &r den bésta i uppfostranssyfte och vilket straff som &r det mest l&mpliga for felaktigt eller
olagligt beteende. Samhallet befinner sig idag bade i en brytpunkt fran en varderingskontext till en
annan och har dessutom medborgare som med allt fran djupt traditionella till starkt individualistiska
vérderingar. Vilka tankar och kénslor vécks t ex en familj dar en ungdom gjort ett fel och familjen
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forvantar sig att ungdomen ska bli tillrattavisad med ett straff och ungdomen i stéllet kanske far ga pa
samtal? Om inte alla k&nner till de varderingar som ligger till grund for dessa samtal kanske
samhaéllets insatser ibland skapar mer forvirring &n stéd och hjélp till familjer?

Nar barn lever i flera system

Né&r barn vaxer upp i familjer som har grundlaggande skilda vérderingar jamfort med t ex de som &r
dominerande i skolan maste barnen sjélva hitta strategier for att klara manga dilemman. Dilemman
som for barnen kan vara av konkret praktisk karaktar som hur man vill kl& sig eller vilka man vill
umgas med. Men det kan ocksa bli djupare dilemman, barn som alskar sina foraldrar och syskon men
ocksa skapar starka och goda relationer till larare och klasskamrater. Nér dessa olika system har
mycket olika varderingar sa kommer dessa barn att fa det jattejobbigt. I varsta fall ramlar de emellan
de olika vérderingssystemen och kommer kanske inte att helt och fullt ta upp nagot av dem. Som en
jamforelse skulle man kunna saga att de varken lar sig sitt ursprungssprak eller det svenska spraket
utan skaffar sig tillsammans med andra ungdomar ett eget ungdomssprak, egna vérderingar. Sa fods
gang med vilsna ungdomar som inte litar pa att vi vuxna tar vart ansvar och bygger broar sa att de kan
fardas mellan familjesystemet med den kulturen till majoritetssamhallets véarderingar och kultur. Barn
som kanner att deras foraldrar inte respekteras och tas pa allvar i detta samhalle, &ven om dessa barn
sjalva skulle vara mycket duktiga i skolan, kan ocksa kanna besvikelse pa det samhélle som svikit
foraldrarna. Nar vi vuxna inte tar tag i dessa fragor, bade lokalt och globalt, s& blir det framfor allt vara
barn som blir lidande!

Skolans sak eller de vuxnas?

Mycket av det arbete som idag sker med véarderingar sker inom skolans varld. Organisationer som
BRIS och poliser 0 s v besoker bade ibland dagis och framforallt skolor for att beratta for barn om
deras réattigheter som individer. Om detta inte parallellt sker med att de vuxna, barnens foraldrar, bjuds
in till samtal kring varderingar, kommer det att bli barnen som blir bérande av olika
varderingsskillnader. Kanske det borde vara de vuxnas sak i forsta hand att fora dessa samtal kring
varderingar som ocksa beror vara barn.

Problemformulering

I avsnittet Bakgrund till projekt Kollektivism moter Individualism och till fokusintervjuerna beskrivs
att Sverige é&r ett land dar det under de senare decennierna skett en mycket stor forédndring i
manniskors varderingar och vi ar idag det land dér folket ger uttryck for att ha véarldens mest
individualistiska vérderingar. Detta samtidigt som det varit en stor migration till Sverige ocksa fran
utomeuropeiska lander dar manniskor manga ganger har traditionella och ibland ocksa patriarkala
varderingar. Att det kan uppsta utmaningar i métet mellan manniskor med olika vardegrunder kan
komma till uttryck pa olika satt som exempelvis;

e Folkhdlsoproblem. Det finns indikationer som visar att manniskor som lever i flera
varderingsvarldar ocksa lever i en stress som innebar mer utsatt hélsa.

e Forekomst av okunskap och diskriminering fran majoritetssamhallet gentemot de grupper som
har mer traditionella varderingar.

Fragan blir alltsa hur manniskor i olika grupper i det svenska samhéllet idag ser pa begreppet familj.
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Syfteformulering

Syftet med undersdkningen har varit att;
1. se om det finns en spridning i Sverige i dag kring vérderingar kring begreppet Kénslan for det
allménna Sverige
2. sétta dessa tankta skillnader i varderingar i relation till teorierna kring modernitet och
postmodernitet.

Resultaten kommer sedan ocksa att anvandas som underlag for metodutveckling inom projekt
Kollektivism moter Individualism.

Fragestallning

Denna rapport tacker det tredje av tre teman som valts for att lyfta fram en ténkt spridning av
varderingar kring individens roll i familj och samhélle i Sverige idag. De forsta temana var;

1. Familjen. Vad ar en familj, individens roll i familjen, jamstalldhet och
kdnsmaktsordning i hemmet. Partnerskap och homosexuella mm.
Och

2. Makt/politik/Gud/. Politiskt styrelseskick i relation till Gud och kyrka.
Jamlikhet, jamstélldhet och demokrati pa samhallelig niva.

Och temat for denna sista rapport som grundar sig pa kartlaggning av varderingar kommer att
behandla;

3. Kanslan for det allmanna Sverige. Det offentliga rummet, den offentliga
sektorn, de offentliga medlen. Denna fraga géller enbart forhallandena i
Sverige.

Som underlag for samtal i det tredje temat, Kanslan for det allménna Sverige, anvéandes ett
stimulimaterial i form av ett kollage. Kollaget ar sammansatt for att vacka manga olika associationer
till vad detta &mne kan tacka, se bild 2.
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Bild 2. Kollage skapat av Lise-Lotte Gustafsson for att stimulera till samtal kring kanslan fér det
allménna Sverige.

For temat Kanslan for det allménna Sverige, sag intervjuguiden ut som nedan. De tre forsta fragorna
var obligatoriska och skulle diskuteras i alla grupper. Ovriga fragor stalldes efter behov. Grupperna
var utéver de tre obligatoriska fragorna fria att sjalva valja det som de tyckte var intressant och viktigt
att diskutera.

Intervjuguide for temat Kanslan for det allméanna Sverige

Hur ser du pa den offentliga sektorn; alltsa t ex socialtjanst, skola, barnomsorg, aldreomsorg osv?
Hur ser du pa de offentliga medlen; alltsa kommunal skatt, statlig skatt, moms osv?

Hur ser du pa det offentliga rummet; alltsa t ex torg, parker, allemansratten som gor att man kan
plocka bar och svamp i skogar och bada i sjéar och hav?

Ar det okej att jobba "svart”?

Ska sjukvard, tandvard, aldringsvard, barnomsorg, skolor och sa vidare vara skattefinansierat eller bor
det vara kopplat till t ex privata forsakringar eller t o m betalas privat?
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Begreppsdefinitioner

Kollektivism.

I detta sammanhang anvénds begreppet for att beskriva varderingar i forindustriella traditionella
samhéllen. | dessa samhéllen finns inte nagon utbyggd byrakrati eller ndgot socialforsakringssystem
for invanarna. Har &r varje person beroende av sin slakt, sin klan, i det fall personen skulle behéva
nagon form av ekonomiskt eller socialt bistand. Det &r slakten som trader in som
socialforsakringssystem. Detta innebér att varje slakt och klan behéver halla de ekonomiska systemen
intakta och resonemangsaktenskap blir en sak for slakten for att behalla dgor och egendomar inom
familjen. Respekt for de aldre och for Gud och Kyrkan ar mycket viktigt i samhallen som &r
kollektivistiska.

Individualism.

| 6versattningar som gjorts till svenska over resultat fran World values survey anvands begreppet
emancipativa frihetsvarden(Pettersson & Esmer, 2005) i stallet for individualism. | World values
survey beskrivs utvecklingen mot dkad individualism som nagot enbart positivt, vilket det inte gors i
denna rapport. Varderingarna mot 6kad individualism upplevs av manga manniskor som nagot jobbigt
och nagot som kan vara ett hot bade mot familjestrukturerna men ocksa i forlangningen mot hela
samhaéllet. | denna rapport anvands begreppet individualism med bade den positiva innebord som
Inglehart m fl 1agger i begreppet och som innebar att manniskor blir mer altruistiska &n egoistiska med
okad personlig integritet men jag inkluderar ocksa ord som "dokusapavarderingar” i begreppet som
star for en mer vulgéryttring av individualismen. Personlig integritet &r mycket viktigt.

Traditionellt samhalle.

Ett traditionellt samhalle &r ett forindustriellt samhélle. Det kan ocksa beskrivas som ett
bondesamhalle. Har rader kollektivistiska varderingar dar stor tilltro finns till auktoriteter. Kyrkan och
gud ar mycket viktiga i detta samhalle. Att fa& manga barn &r nédvandigt for familjernas fortlevnad.
Resonemangséktenskap hor till dessa samhallen.

Modernt samhalle.

Ett modernt samhélle ar har detsamma som ett industrialiserat samhéalle. Har rader moderna
varderingar som inkluderar k&rnfamiljen som norm. Mé&n och kvinnor har kompletterande roller i
aktenskapet. Har ar det en trygg ekonomi och tydliga normer som vardesatts. Tron pa vetenskapen har
for manga ersatt tron pa Gud och kyrkan.

Postmodernt samhélle.

Ett postmodernt samhalle ar ett samhalle som efter industrialisering alltmer 6vergatt till att vara ett
tjanste och servicesamhaélle. Det uttrycks ocksa i termen Kommunikationssamhalle. Har ar det
postmoderna individualistiska varderingar som rader.

Metod

Kvalitativ metod med intervjuer i fokusgrupper.

For att kartlagga varderingar kring Kénslan for det allméanna Sverige sa valdes fokusgruppsintervjuer
som metod. En fokusgruppsintervju gar till sa att en utvald grupp pratar med varandra inom gruppen
kring ett givet tema och stimulimaterial (Wibeck, 2000). Tre fragor var obligatoriska i alla grupper
som i dvrigt skulle diskutera kring vad de sjalva tyckte var viktigt. Fler fragor fanns vid behov. Pa
detta satt kom det att bli semistrukturerade fokusgruppsintervjuer.
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Tva testgrupper

Fore genomforandet av fokusgruppsintervjuerna sa testades stimulimaterial och fragor av tva
testgrupper. Den forsta var en grupp med arabisktalande man i introduktion och da anvandes ocksa
tolk. Den andra gruppen var tjansteman pa chefsniva, inom Uppsala Kommun. Dessa testintervjuer
ledde till att ett kollage, for temat makt, &ndrades med tillagg av bilder. De bakgrundsvariabler som
var tankta att antecknas for varje respondent valdes att inte ha med da personer i testgruppen med
nyanlanda gav uttryck for fragor kring varfor dessa skulle med. Téankta bakgrundsvariabler var kon,
alder, fodelseland och upplevd grad av religiositet.

Respondenterna for detta tema var
De grupper som intervjuades var;

e En grupp kvinnliga tjansteman som alla var éver 45 ar, inom Uppsala Kommun
e Engrupp man fran Moskén i Uppsala.
e En grupp kristna med representanter fran Livets Ord, Missionskyrkan och Pingstkyrkan.
e En grupp tjejer som laser gymnasieskolans mediaprogram
e En grupp man som laser SFI och som har kort studiebakgrund fran hemlandet.
Urval

Urvalet av personer till de grupper som diskuterade varderingar skedde med teorierna kring modernitet
och postmodernitet som grund. De grupper som valdes for att representera mer traditionella
varderingar var de religiosa grupperna med Kkristna och muslimer. For att se till varderingar som kan
harledas till en tankt modernitet valdes en grupp tjansteman som alla var fyllda fyrtiofem ar och mer.
De mer postmoderna varderingarna valdes att representeras av tva en grupp tjejer, som laser
mediaprogram pa ungdomsgymnasium i Uppsala. Utéver detta valdes ocksa tva grupper som ar
relativt nyanlanda i Sverige och som l&ser SFI, svenska for invandrare, for att se hur deras vérderingar
star i relation och till de 6vrigas. Da tolk anvandes vid genomférandet av dessa fokusgrupper for SFI
studerande s var urvalet arabisktalande elever. Detta for att underlatta bade rekrytering och
genomfdérande.

Rekrytering av personer till fokusgrupperna

Rekrytering har skett genom att projektledaren/rapportférfattaren tagit kontakt med platser dér valda
respondenter funnits. Vid kontakt med Uppsala Moské talade jag med en person i moskéns styrelse
som sedan var med och valde personer ur forsamlingen och som ocksa sammankallade dessa till
fokusgruppsintervjun. I samtal med Livets Ord talade jag fran borjan med sekreteraren till en pastor
som forde fragan vidare och éven Livets Ord tog ett principbeslut att delta. De valde ocksa sjalva ut de
den person som kom till intervjun. En av representanterna fran Pingstkyrkan tog jag ocksa sjalv
personlig kontakt med och tillfragade om de ville stalla upp i detta sammanhang. Denna person
tillfragade for denna intervju ocksa ytterligare en person fran Pingstkyrkan. For rekrytering av
Institutionella, tjansteméan frn Uppsala Kommun, talade jag med rektor Asa Nasstrém som ordnade
en grupp med tjanstemén som sa ja till att delta. Fér fokusgrupperna ungdomar som laser
mediaprogram sa hade jag kontakt med rektor Sten Bergman pa GUC som ordnade bada grupperna.
Sten Bergman ordnade ocksa lokal pa skolan och dessa tva grupper var de enda som inte skedde i
kommunens lokal. For rekrytering av SFI studerande sa ar det bitradande rektor Eva Grass som
ordnade lokal pa Eddaskolan och informerade alla larare om att deras arabisktalande elever skulle
informeras att komma till de tva informationstillfallen om projektet dar jag sjalv informerade de
sammankallade arabisktalande eleverna. Modersmalspedagog Fawzi Salameh tolkade vid dessa bada

116



tillfallen da jag berattade om bakgrunden till projekt Kollektivism méter Individualism och om de
fokusgrupper som jag onskade fa deltagare till.

Etiska 6vervaganden

Att undersoka varderingar i olika grupper och att kategorisera dessa kan vacka fragor kring avsikt och
syfte. Medvetenhet om detta finns hos projektutférarna med da deltagande i undersokningen ar helt
frivillig och att man sjalva véljer att prata om det man sjalv tycker &r viktigt, utéver de tre
obligatoriska fragorna, sa anser vi att detta inte ar nagot problem. Respondenterna hade ocksa innan
intervjuerna fatt reda pa syfte, se bilaga 1, bade skriftligt och muntligt. For gruppen SFI studerande var
denna skriftliga information Oversatt till arabiska och den ldmnades till alla i samband med rekrytering
pa skolan.

Tillvagagangssatt

Sex av intervjuerna skedde i ett av kommunens rum som passade bra fér andamalet da det var ett litet
rum utan allt for manga intryck (Wibeck, 2000). De tva ungdomsgrupperna intervjuades i lokal pa
skolan. | de tva grupperna med SFI studerande anvéndes tolk, vilket ytterligare blev ett moment i
fokusgruppsintervjuerna. Alla intervjuer genomférdes med en moderator, intervjuledare, och en
assistent. Bade moderator och assistent i intervjuerna var personer fran Introduktionsenheten i
Uppsala Kommun, inklusive jag sjalv. Infor alla intervjuer sa skulle alla deltagare i grupperna ha last
en skriftlig information vilken projektledaren skickat ut till alla i férvag. Fér gruppen SFI studerande
lamnades denna skriftliga information i samband med att jag informerade for att rekrytera
respondenter pa skolan. Alla intervjuer spelades in pa band och transkriberades av en skrivbyra. Vid
intervjuerna fick alla respondenter en bokstav framfor sig och assistenten skrev ner denna bokstav och
forsta orden i meningen for att skrivbyran skulle kunna skilja vilken person som sagt vad.

Teor|

Intervjuerna som ligger till grund for denna rapport har i satts i relation till teorierna kring tradition,
modernitet och postmodernitet. Beskrivning av dessa tre samhéllstyper gérs med hjalp av
idealtypsmodellen, som ar utvecklad framfér allt av sociologen Max Weber. Dessa teorier styrks ocksa
med resultat fran en varldsomspannande livsaskadningsundersokning, World values survey (Inglehart,
2005).

Det traditionella samhallet

Ett traditionellt samhélle &r ett forindustriellt samhalle. Bondesamhéllet &r ett typiskt traditionellt
samhdélle. | dessa samhéllen finns ingen utbyggd byrakrati och inte heller ndgon kommunal eller statlig
social omsorg. Det &r i stallet slakten som star for hela det ekonomiska och sociala skyddssystemet.
Detta innebdr att barnen ar hemma och hjalper till, med undantag fran skolgang, nagot som inte heller
alltid ar sjalvklart att det finns tillgang till. De gamla bor kvar i hemmen och tas om hand om av sina
barn. Om en kvinna t ex blir dnka eller en man skadar sig och blir handikappad sa ar det slakten som
hjélper till bade ekonomiskt och socialt. Da det ar slakten eller klanen som utgor detta ekonomiska och
sociala skyddssystem sa ar det ocksa viktigt att behalla agor och resurser inom slakten. Darfor ar det
ocksa ofta de aldre i dessa slakter som bestammer vilka de unga ska gifta sig med och da kan det ocksa
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vara med en kusin eller annan mer avlagsen slékting. Kyrkan och religionen i dessa samhallen har en
stark funktion. Manga ganger ar det ocksa de som star som laroanstalter. World values survey
(Inglehart, 2005) har identifierat varderingar som &r knutna till dessa samhéllen och det &r att Gud &r
mycket viktigt i ménniskornas liv. Det &r viktigare att lara barnen i samhéllet lydnad och religits
dygdighet &n att lara dom oberoende och egen autonomi. Barnen maste alska och respektera sina
foraldrar oavsett fordldrarnas beteende. Manniskorna foredrar att ha ett relativt stort antal barn och
abort &r nagot som aldrig kan rattfardigas. Manniskorna i dessa samhallen har ocksa en stark nationell
stolthet och har en stor tilltro och respekt till auktoriteter och starka ledare. Identiteten hanger starkt
samman med den slakt man kommer ifrdn och var man bor. Det finns tydliga konsroller och den
sociala kontrollen &r hard. Homosexualitet ar inte tolererat i dessa samhéllen. Skilsméassor ar aldrig
forsvarbart.

I och med flytt fran landsbygden till staderna sa har manniskor brutit med traditionen och i och med
industrialismens genombrott sa skapades nya stader dar industrier hade sina egna omraden,
bostadsomraden skapades och affarsstrak fick sin egen plats. | och med detta &r vi nu 6ver i;

Det moderna samhallet

Det moderna industrisamhéllet har praglats av att manniskor nu inte langre bor pa gardar och i hus dar
flera generationer bor tillsammans. Karnfamiljen ar den typ av familj som blir idealet i det moderna
industrisamhéllet. Fortfarande har mén och kvinnor skilda roller och de & komplementara i sin
funktion i familjen. Att ga fran tradition till modernitet ar ocksa att ga fran naturens cykler och in i
klockornas och stampelurens tid (Melucci, 1989) . Taylers tidsstudier var ett led i att fa industrijobben
sa lonsamma som majligt och manniskor stamplar in i fabriken pa tider som &r pa minuten. En
arbetare kan t ex borja klockan 06.57 for att bryta for lunch klockan 11.23 och sa vidare. Manniskor
som byter jobb ofta kan bli kallade for “hoppjerkor”. Skolor blir obligatoriska och det &r staten som
overtar allt ansvar for dessa institutioner. Aldreomsorgen byggs upp och de gamla bor inte langre hos
sina barn eller slaktingar. Manniskorna i dessa samhallen tror alltmindre pa kyrkan och Gud och
alltmer pa vetenskapen. Man vardesatter mer materiell trygghet och forutsagbarhet an personlig frihet
(Inglehart, 2005). I detta samhalle hanger identitetsupplevelsen mycket starkt samman med den eller
de grupper man identifierar sig med, sdsom t ex att vara socialdemokrat eller foretagsledare. Det &r i
dessa samhallen som fascism och kommunism blir mojligt.

Det postmoderna samhaéllet

Nar en alltmer komplex byrakrati byggs upp kring industrierna sa byggs det ocksa ett tjanste och
informationssamhaélle, eller Kommunikationssamhalle upp. Detta har skapat nya vérderingar dar det
nu inte langre &r karnfamiljen som &r samhéllets minsta enhet utan det &r individen. Jamstélldhet
mellan konen &r nagot efterstravansvart och makarna i en familj ar alltmindre komplementéara och
alltmer autonoma som vuxna individer. Personlig integritet ar ndgot mycket viktigt och det ger ocksa
en tolerans kring andras ratt att ha detsamma. Med detta forsvinner ocksa misstron fér homosexuella
och deras majlighet att leva oppet i samhallet pa samma villkor som dvriga (Inglehart, 2005). Da
individens sjalvforverkligande nu ar viktigare an familjens heliga syfte sa ar skilsméassor nagot som
inte langre ar socialt stimplande for de flesta. Enforaldersfamiljer, styvfamiljer, barn som bor vaxelvis
hos sina foraldrar, singlar som minglar och nya livsstilar blir en konsekvens av denna ¢kande
individualism. Manniskor som har latt att byta jobb och inriktning pa sitt yrke kallas inte langre for
hoppjerkor utan for att vara flexibla. Informationsflédet i dessa samhéllen &r mycket stort och
individen maste sjalv ta stallning till vilket vetenskapligt ron man vill tro pa nar det finns flera som &r
motsattande. Manniskor blir ocksa mer postmateriella och intresset for till exempel miljéfragor och for
djurrattsfragor och liknande 6kar. Kyrkorna som institution och fragor kring tro och andlighet far
alltmindre rum i de offentliga sammanhangen.
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Tack!

For att kunna skriva denna rapport har vi manga att tacka:

Gun Eldstahl, chef pa Introduktionsenheten, har jag haft manga samtal med kring svarare och léttare
utmaningar i arbetet bade nar det géller rekrytering till fokusgrupper och mycket annat. Gun har varit
bade inspirator och stod forutom att vara delaktig i min planering av detta projekt.

Tuomo Niemel4, bitr. chef Introduktionsenheten har varit behjélplig med alla krangliga datorfragor!
Och daven Tuomo har fungerat som bollplank, inspiration och stdd.

Flyktingfonden som har finansierat projektet inklusive denna undersékning som rapporten vilar pa.

Eva Sandstedt, professor i sociologi ar min handledare i detta projekt och var ocksa med i
diskussioner kring upplégg. Eva har kritiskt granskat mitt arbete och har haft véardefulla tillagg.

Lars Jansson, EU projektsamordnare i Uppsala Kommun har jobbat intensivt med att 16sa de
ekonomiska fragestallningar som gjort detta projekt majligt.

Mina kollegor i var Interna arbetsgrupp pa Introduktionsenheten i Uppsala Kommun som bade varit
moderator och assisten i alla fokusgruppsintervjuerna som ar underlag for denna rapport. De har ocksa
varit fantastiskt taliga i andringar och genomférande av tider for intervjuer, Maria Aidoni, Karin
Edsjo, Amal Gedi Daghighi, Sylwia Hagdahl, Annika Karimi Valdani, Yvonne Wenell, Johanna
Vergara, Monica Wiberg och Boel Osterlund.

Lotta Engstrom har, bland mycket annat, som assistent kdpt in inspelningsutrustning och sett till att
kaffe och fika funnits till intervjuerna.

Eva Grass, bitradande rektor pa Eddaskolan, dar all SFI undervisning bedrevs i Uppsala Kommun,
har bland mycket annat informerat larare och skrivit informationsmaterial infér min information till
arabisktalande elever i syfte att rekrytera deltagare till fokusgrupper for SFI studerande.

Fawzi Salameh som jobbar som modersmalspedagog pa Eddaskolan har bidragit till att rekrytera
elever pa Eddaskolan till att komma till fokusgrupperna och har ocksa tolkat vid mina presentationer
pa skolan.

Sten Bergman, rektor, som ordnade bade elever till fokusgrupper och lokal pa skolan.

Asa Nasstrom, rektor pa vuxenutbildningen Cederblad i Uppsala, har ocksa stétt for rekrytering till en
fokusgrupp.

Livets Ord i Uppsala tog ett principbeslut att de ville delta i dessa samtal och bidrog med att tva ur
forsamlingen varit med.

Moskén i Uppsala som ocksa tog ett principbeslut om att de ville delta och dar sju personer var med.
Och sa vill jag framfor allt tacka

Alla ni generdsa manniskor som varit deltagande i dessa fokusgruppsintervjuer. Tack for att ni
bjudit pa era tankar och kénslor kring hur ni ser pa fragor kring begreppet Familj.
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Bilaga

Information till Er som tillfragas om att delta i samtalsgrupper kring
varderingar, inom ramen for projekt Kom In, Kollektivism moter Individualism.
Projekt Kom In, Kollektivism moter Individualism, &r ett projekt inom
Introduktionsenheten i Uppsala Kommun och ar delfinansierat av Flyktingfonden.
Projektets syfte ar att 6ka kunskap och forstaelse kring olika varderingar i Sverige och
pa sa satt minska motsattningar mellan olika grupper. Projektet ar indelat i olika faser;
Det borjar med en kartlaggning i fyra olika malgrupper dar varderingar kring familj,
makt och det offentliga Sverige kommer att lyftas fram. Del tva i projektet ar att skapa
metod for att underlatta arbetet med manniskor dér olika varderingar mots. Del tre ar
kompetensutveckling for tjansteman inom Uppsala Kommun.

Vad &r malet med samtalsgrupperna?

Sverige ar idag ett land déar det finns manga olika varderingar vad galler synen pa
individens roll i familj och samhalle. | Sverige rader asikts och religionsfrihet och
demokrati. Syftet med samtalsgrupperna ar att lyfta fram olika vérderingar som finns i
Sverige idag.

Vilka kan och far delta i samtalsgrupperna;
Vi har valt ut fyra olika grupper for att fa olika varderingar speglade;
e Kommunala tjansteman
e Ungdomar som studerar media/reklam eller liknande
e Nyanldnda invandrare i introduktion
e Personer som tillhor kristna férsamlingar och/eller en moské

Samtalen kommer att handla om;
Vérderingar kring familj, makt och det offentliga Sverige.

Hur kommer samtalen att ga till

Samtalen sker genom sa kallade fokusgruppsintervjuer. Det betyder att deltagarna
traffas gruppvis om cirka sex personer. Inom gruppen kommer samtal att &ga rum
kring ett tema som presenteras av samtalsledaren. | samtalet far varje deltagare ge
uttryck for sina asikter. Malsattningen &r att de olika grupperna samlas tre ganger
under tiden september 2006 till april 2007 for att tala om sina varderingar. Samtalen
kommer att spelas in pa band. Alla som deltar i dessa samtal garanteras full
anonymitet. Samtalsledaren behdver fa veta; kon, alder, fodelseland, antal skolar och
grad av religiositet.

Om det finns fler fragor sa ta garna kontakt med projektledare Lise-Lotte Gustafsson
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Lise-Lotte.Gustafsson@uppsala.se Telefon 018-7271592 och mobil 076-1019996
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